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1 Tausta

Varhaiskasvatuslain (540/2018) 24 §:n, perusopetuslain (628/1998) 21 §:n ja lukiolain (714/2018) 56 §:n mukaan
opetuksen jdrjestdjan tulee arvioida antamaansa koulutusta seka osallistua ulkopuoliseen arviointiin. Koulutuksen
arvioinnin tarkoituksena on tukea koulutuksen kehittamista ja parantaa oppimisen edellytyksia. Arviointien keskeiset
tulokset on julkistettava.

Kauniaisten opetus- ja varhaiskasvatusvaliokunnat hyvaksyivat Kauniaisten varhaiskasvatuksen ja opetuksen
arviointisuunnitelman (SUUS 15.12.2020 § 82 ja SOVV 20.01.2021 § 7). Suunnitelman lisdksi toivottiin vuosittain
valiokunnassa hyvaksyttavaa arviointiraporttia, johon kootaan arviointien keskeiset tulokset.

Tahan arviointiraporttiin on koottu keskeiset arviointien ja erilaisten kyselyjen tulokset seka keskeisten toimintojen
arviointia lukuvuodelta 2021-2022 varhaiskasvatuksessa ja opetuksessa.

Tama arviointiraportti on jarjestyksessadn toinen. Kauniaisten varhaiskasvatuksen ja opetuksen arviointien keskeiset
tulokset koottiin ensimmaistd kertaa yhteen raporttiin syksylla 2021. Jatkossa tullaan vuosittain julkaisemaan
arviointiraportti vuoden aikana toteutetuista arvioinneista ja niiden keskeisista tuloksista.

Kauniaisten opetus- ja varhaiskasvatusvaliokunnissa (SOVV 09.06.2022 ja SUUS 02.06.2022) hyvaksyttiin
toimintasuunnitelmat valtuustokaudelle 2023-2025. Yhdeksi tavoitteeksi toimintasuunnitelmissa asetettiin
arviointiraportin kehittdminen. Arviointiraporttia tullaan kehittdamaan vuosien saatossa, esimerkiksi arviointitulosten
seurantaan liittyen, jotta vahvistetaan arviointi- ja kehittdmistoiminnan suunnitelmallisuutta ja tavoitteellisuutta.

Varhaiskasvatuksessa on kehitetty vuoden 2022 aikana uutta arviointity6kalua osana varhaiskasvatuksen tuen
uudistamisen -hanketta 2022-2023. Arviointityokalun avulla arvioidaan, miten hyvin kaikki lapset padsevat mukaan
varhaiskasvatuksen toimintaan, eli miten inklusiivista ja kaikille sopivaa varhaiskasvatus on. Tydkalu koostuu
arviointiosioista, jotka auttavat havainnoimaan, tunnistamaan ja arvioimaan pedagogisen toiminnan
kehittdmiskohteita. Inklusiivisen varhaiskasvatuksen toteutumista tarkastellaan seitseman eri osa-alueen kautta.
Tyokalu toimii pohjana pedagogiselle keskustelulle sekda myds kehittamistavoitteiden asettamiselle.

Lisdksi sivistystoimessa tullaan kehittamaan kevaalld 2023 sisaista auditointia varhaiskasvatus- ja opetustoiminnan
kehittamisen tyokaluna.



2 Keskeiset arviointitulokset

Kauniaisissa jokaisella varhaiskasvatusyksikélla ja koululla on varhaiskasvatus-, perusopetus- ja lukiolain mukaista
itsearviointia. Koko sivistystoimen osalta kehitetdan jatkuvasti arviointia, palautejarjestelmaa, mittareita ja seurantaa.
Koulujen ja varhaiskasvatuksen arviointi- ja kehittdmistoiminnassa hydodynnetdadn myos paakaupunkiseudun yhteisia
arviointihankkeita ja muuta ulkoista arviointia ja vertaisarviointeja.

Arviointitoiminnan periaatteena on, ettd se on luotettavaa, ldpindkyvaa ja avointa. Arviointituloksia kasitelldan
eettisesti ja tietosuojaperiaatteita noudattaen. Yksityisyyden suojaan perustuen sisaisten, itsearviointulosten (esim.
opetuksen ZEF-kyselyt) avoimia vastauksia ei julkaista sellaisenaan, vaan niista tehddan yhteenveto. Tulokset
suljetuista kysymyksista (vaitteet) on kuvattu raportissa keskiarvoina. Ulkoisista arviointituloksista (kuten Karvi) on
tehty koonti raporttiin.

Seuraavaksi esitellddn keskeisia tuloksia arvioinneista, joita on tehty lukuvuoden 2021-2022 aikana
varhaiskasvatuksessa, perusopetuksessa ja lukiokoulutuksessa. Varhaiskasvatuksen osalta esitelldan kaupungin oman
arviointiohjelman syksyn 2021 ja kevadan 2022 tuloksia seka tilastoja varhaiskasvatuksen osallistumisasteesta.
Perusopetuksen tuloksissa kuvataan sisdisen arvioinnin (ZEF) ja iltapdivatoiminnan arvioinnin lisdksi tuloksia ulkoisista,
kansallisista (Move! ja Karvi) arvioinneista. Tahan raporttiin ei ollut vield uusia kansainvalisia tuloksia saatavilla.
Lukioiden osalta raportissa esitelldan lukiokohtaisia tilastoja mm. hakijamaaristad seka sisdisen ZEF-arvioinnin ja PKS
2021 -arvioinnin tuloksia. Raportissa esitelldadn myos lasten ja nuoren hyvinvointia koskevia tutkimuksia
(kouluterveyskysely 2021 ja hyvinvointikysely 2022). Lisaksi raportin loppupuolella kuvataan hieman digitalisaation
tilannetta. Loppuun on koottu tuloksista nousseista keskeisista teemoista yhteenvetoa.

2.1 Varhaiskasvatuksen arviointi

2.1.1 Kauniaisten varhaiskasvatuksen arviointiohjelma (henkil6stdn itsearviointi)

Kauniaisissa varhaiskasvatuksen henkilosto tekee itsearvioinnin kaksi kertaa vuodessa, syksylla ja kevaalla. Arvioinnin
tavoitteena on toiminnan jatkuva kehittdminen itsereflektion kautta.

Henkildston tavoitteellinen ja suunnitelmallinen itsearviointi on keskeisessa asemassa varhaiskasvatuksen laadun
yllapitdmisessa ja kehittamisessa. Arvioinnin kohteena voi olla muun muassa henkiléston vuorovaikutus lasten kanssa,
ryhmassa vallitseva ilmapiiri, pedagogiset tyotavat, toiminnan sisalté tai oppimisymparistot. Lapsen tuen
toteutuminen on keskeinen arvioinnin kohde.

Kauniaisten arviointiohjelma perustuu Kansallisen koulutuksen arviointikeskuksen (Karvin) julkaisuun
"Varhaiskasvatuksen laadun arvioinnin perusteet ja suositukset” (Karvi julkaisut 24:2018). Siind on maaritelty
varhaiskasvatuksen laadun prosessitekijat ja niitd kuvaavat indikaattorit. Kauniaisten varhaiskasvatuksen johto asettaa
naiden pohjalta vuosittain kolme arvioitavaa indikaattoria (aiemman viiden indikaattorin sijaan). Lisdksi
varhaiskasvatusryhma valitsee omavalintaisen yhden arvioitavan indikaattorin.

Varhaiskasvatusyksikoiden johtajat tuottavat varhaiskasvatuksen johdolle koosteen johtamansa yksikdn arvioinnin
tuloksista ja kehittamiskohteista seka kehittdmisen tavoista. Lisdksi kukin varhaiskasvatusyksikko julkistaa keskeiset
arvioinnin tulokset esim. verkkosivuillaan.

Sahkoinen arviointiportaali Valssi otetaan kdyttdon vuonna 2023 tai 2024.

Seuraavaan taulukkoon on koottu yhteenveto toiminnan arvioinnin tuloksista syksylta 2021 ja kevaalta 2022
Kauniaisten varhaiskasvatuksen arviointiohjelman mukaisesti. Tuloksia on verrattu kevaan 2021 tuloksiin.



Taulukko 1. Kauniaisten varhaiskasvatusyksikdiden arviointien yhteenveto: kevdt 2021, syksy 2021 ja keviéit 2022

LAADUN
PROSESSITEKIJAT

INDIKAATTORI

(indikaattorinumero)

NUMEERINEN ARVIOINTI 1 - 4 (1 = ei toteudu lainkaan, 4
= toteutuu tdysin)

Henkildston ja lapsen
valinen vuorovaikutus

Henkilostd toimii
sensitiivisesti ja havaitsee
lasten aloitteet seka vastaa
niihin lasten osallisuutta ja
toimijuutta tukevalla tavalla.

(3)

KEVAT 2021: SYKSY 2021: KEVAT 2022:

Ryhmien arviot 3,2-4 -
sijoittuivat 3-4
arvosanan vilille.

Henkiloston ja lapsen
valinen vuorovaikutus

Henkilosto kayttaa kielta
mahdollisimman rikkaalla ja
monipuolisella tavalla lasten
ika- ja kehitystaso
huomioiden. Henkil6sto
mukauttaa kielenkdytténsa
lapsen kokemusmaailmaan,
sanoittaa toimintaa
kielellisesti ja innostaa lapsia
osallistumaan paivittdiseen
kielelliseen
vuorovaikutukseen omien
edellytystensd ja taitojensa
mukaisesti.

(4)

KEVAT 2021: SYKSY 2021: KEVAT 2022:
Ryhmien arviot 3-4
sijoittuivat 3-4

arvosanan vilille.

Pedagoginen toiminta ja
oppimisymparistot

Henkiloston ja lasten
yhdessd suunnittelema ja
rakentama pedagoginen
oppimisymparisto
kannustaa lapsia leikkimaan,
liikkumaan, tutkimaan,
luomaan ja ilmaisemaan.
Oppimisymparistoa
arvioidaan ja muokataan
saannollisesti lasten
tarpeiden ja
mielenkiinnonkohteiden
mukaisesti siten, etta se
haastaa ja innostaa lapsia
oppimaan.

(13)

KEVAT 2021: SYKSY 2021: KEVAT 2022:
Ryhmien arviot 2-4 3-4

sijoittuivat 2,3-4
arvosanan valille.

Vertaisvuorovaikutus ja
ryhman ilmapiiri

Henkil6sto rakentaa ja ohjaa
ryhman toimintakulttuuria
systemaattisesti siten, etta
se edistda, pitda ylla ja
kehittaa yhteenkuuluvuutta.
Henkilosto huolehtii siité,
ettd jokainen lapsi saa kokea
olevansa ryhman jasen ja

KEVAT 2021: SYKSY 2021: KEVAT 2022:
Ryhmien arviot 34 34

sijoittuivat 3,2-4
arvosanan valille.




tuntee kuuluvansa ryhmaan.
Henkilosto tukee lasten
monipuolisten
kaverisuhteiden
muodostumista ja
yllapitamista.

(19)
Henkilostén keskindinen Varhaiskasvatuksen KEVAT 2021: SYKSY 2021: KEVAT 2022:
vuorovaikutus ja henkil6sto tunnistaa eri Ryhmien arviot 2,5-4 3,24
monialainen yhteistyo ammattiryhmien sijoittuivat 3,3—4

ammatilliset velvollisuudet, arvosanan vilille.
osaamisen ja vastuut osana
varhaiskasvatustyon
kokonaisuutta. Henkilosto
hyodyntaa erilaista
osaamista
varhaiskasvatustyossa ja sen
kehittdmisessa.

(23)

ARVIOINTIEN YHTEENVETO

Yhteenvetoa indikaattoreittain

(vihrea kuvastaa sitd, ettd arvosana on parantunut edellisestd arvioinnista, keltainen arvosanan pysymistd samalla
tasolla, punainen arvosanan laskua)

Henkil6ston keskindinen vuorovaikutus ja monialainen yhteisty6 (23)

>
>
>

>
>

Tiimilla on yhteiset tavoitteet, joiden mukaan toimitaan johdonmukaisesti ja suunnitelmallisesti.

Tiimi toimii ammatillisesti ja toteuttaa parhaansa mukaan pedagogista suunnitelmaa.

Tiimissa tehtavien jako toimii ja on selked. Tehddaan kompromisseja, heittdydytaan tilanteisiin, joustetaan ja
luovitaan.

Huumorintaju, positiivisuus, kokeilunhalu. Tiimi miettii aktiivisesti ratkaisuja erindisiin asioihin.
Vuorovaikutus ja yhteistyo on sujuvaa.

Pedagoginen toiminta ja oppimisymparistot (13)

>
>
>
>

>
>

Hyviksi koettujen kdytdntojen toteuttaminen jatkossakin — lasten tarpeita seurataan ja toimintatapoja
muokataan niiden mukaan.

Osallisuus, oppimisymparistdn muuntautuminen ja Kielipedan jalkautuminen.

Tilanpuute tuottaa haasteita.

Tilojen ja laajennetun oppimisympariston lisdantynyt kayttd; huomioidaan eri oppimisen muodot tukemassa
lapsen oppimista.

Retkikohteita on syyta kehittda ja parantaa kiireetdnta tunnelmaa.

Konfliktitilanteisiin on kyettava puuttumaan valittémasti.

Vertaisvuorovaikutus ja ryhman ilmapiiri (19)

>
>
>
>

Lapset tietdvat ryhman saannot, luottavat aikuisiin ja ryhmassa on lammin ja valitén tunnelma.
Ryhmaytyminen kestaa aikansa muuttuneissa tilanteissa.

Toiminnan keskiossa ovat vuorovaikutustaidot, ryhmaytyminen, tunnetaidot seka positiivinen ilmapiiri.
Sensitiiviset aikuiset vahvistavat ja tukevat monen indikaattorin toteutumista pienten lasten ryhmadssa.

Henkildstdn ja lapsen vélinen vuorovaikutus (3 ja 4)

>

Herkkyytta kuulla lasten aloitteet ika- tai taitotasosta riippumatta.
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Yksil6llisyys, kuulluksi tuleminen ja joustavuus.

Lasten osallisuus taataan lapsen ika- ja taitotasoista kommunikointia tukevien menetelmien avulla.

Lapset tuovat rohkeasti ideoitaan ja ajatuksiaan esille, keskustellaan paljon. Huomataan, jos jollakin on paha
mieli.

» Ontarkeds, ettd jokainen lapsi tulee kuulluksi ja ndhdyksi - jokainen lapsi otetaan ryhmassa huomioon
yksiléllisesti ja huomioidaan hdnen tarpeensa, haasteensa ja vahvuutensa.

YV V V

TOIMENPITEET JATKOSSA (ARVIOINTIEN POHJALTA)

Lapsildhtoisen, positiivisen pedagogiikan kehittdminen

»  Vasuihin kirjatut lapsen vahvuudet ja tuen tarpeet kdytannon tasolla; mita se tarkoittaa jokaisen lapsen
kohdalla.

» Positiivisen pedagogiikan tyostaminen.

» Kielipeda kaytt6on, kielen kehityksen tukeminen ja arvioinnit.

» Sosiaalisten taitojen vahvistaminen, hyvat kdytostavat, motoristen taitojen harjaannuttaminen ja lapsen
rohkaiseminen ryhmassa.

» Enemman aikuisten tukea tarvitsevien lapsien huomioiminen ryhmaéssa.

» Pienryhmatoiminta ja riittava aikuisten maara mahdollistaa yksil6llisen huomioimisen paremmin (lapsen
kuulemisen, kuuntelemisen ja ohjaamisen).

» Miten voimme huomioida paremmin lasten toiveet oppimisympariston kehittdmisessd ja muokkaamisessa.

Henkildston tiimityoskentelyn ja osaamisen kehittaminen

» Lisdkoulutuksiin osallistuminen ja osaamisalansa paivittiminen tarpeen mukaan.

» Henkilokuntamuutokset haastavia pitkdjanteisen toiminnan suunnittelua ajatellen. Sen takia arjen
struktuurien toimivuus, kuvien kayttd seka asioiden ja tavaroiden selkea esillaolo sekd oppimisympariston
pitdminen selkedn siistind auttaa uuden tyontekijan perehdyttamisessa.

» Henkilostopalaverien ja toiminnan suunnittelun on oltava jarjestelmallisemp&a. T4t varten tarvitaan
tarkempaa suunnittelua palaverien sisalldista ja tyotehtavien jaosta.

Yhteistyo huoltajien kanssa
» Huoltajien kanssa tehdaan hyvaa yhteistyo6ta, jonka edellytyksend on avoin vuorovaikutus, keskindinen

luottamus ja kunnioitus sekd matala kynnys ottaa asioita puheeksi.
» Ymmiadrrys siitd, ettd vanhemmat ovat lastensa asiantuntijoita. Herkkyytta aistia ja kohdata erilaisia perheita.

2.1.2 Varhaiskasvatukseen osallistuminen

Vuonna 2020 Kauniaisissa kaikista perheista lapsiperheita on 43 % (1 213 lapsiperhettd) (ks. kuvio 1). Lasten
osallistuminen varhaiskasvatukseen on Kauniaisissa ollut aina korkeaa tasoa: 94 % yli 4-vuotiaista osallistui
varhaiskasvatukseen 2020. Covid-19 on vaikuttanut yli 4-vuotiaiden lapsien varhaiskasvatuksen osallistumisasteeseen,
ja epidemian vuoksi lapset ovat pystyneet jddmaan enemman kotiin vuonna 2020. (ks. kuvio 2)*

Kuvio 1. Lapsiperheiden osuus (%) perheisté 2010-2020 (Hyvinvointikertomus 2022)

1 Nama4 tiedot ja graafiset kuviot ovat peraisin Kauniaisten hyvinvointikertomuksesta (KV 20.06.2022 § 27).

7



Lapsiperheet, % perheista

m \
——

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

= Kauniainen

Espoo Kirkkonummi
Lahde: Sotkanet, 2021, THL

Kuvio 2. Yli 4-vuotiaiden lapsien osallistumisaste (%) varhaiskasvatukseen Kauniaisissa (Hyvinvointikertomus 2022)

Yli 4-vuotiaiden lapsien osallistumisaste
varhaiskasvatukseen, %

98 97
97 9
96 g5
95 94
94
93
92
31.12.2017 31.12.2018 31.12.2019 31.12.2020

Lihde: Kaupungin omat tilastot, 2021

2.2 Perusopetuksen arviointi

2.2.1 Huoltajakysely

Opetuksen osalta joka vuosi toteutetaan sahkoiset ZEF-kyselyt, joissa kohderyhma vaihtuu 3. vuoden sykleissa (ks. liite
1). Vuonna 2022 vuorossa olivat oppilaiden huoltajat. Tuloksia hyodynnetaan koulujen kehittamistyossa seka kodin ja
koulun valisen yhteistyon kehittamiseksi. Kyselyt olivat sisalloltdan samanlaiset suomenkieliselle ja ruotsinkieliselle
perusopetukselle. Kyselyt suunniteltiin yhteistydssa koulujen rehtoreiden ja kyselyistd vastaavien henkildiden kanssa.
Koulut vastasivat kyselylomakkeen julkaisemisesta kyselyalustalle, ja kyselyn toimittamisesta huoltajille.

Mantymaen ja Kasavuoren koulun kyselyyn vastasi yhteensa 282 huoltajaa, Granhultsskolanin ja Hagelstamska
skolanin kyselyyn vastasi yhteensa 193 huoltajaa. Kysely toteutettiin maalis-huhtikuun 2022 aikana.

Kyselyssa hyddynnettiin ns. nelikenttavastauksia eli huoltajat vastasivat kysymyksiin kahdesta ndakokulmasta: kuinka
hyvin vaittama toteutuu ja kuinka tarkea se itselle on. Kyselyssa oli 4 padteemaa ja ndiden alla lukuisia vaittamia,
joihin vastata. Padteemat olivat: yhteisty6 kodin ja koulun valilla, opetusjarjestelyt, koulutyd kotona ja
oppimisympadristo. Naiden lisdksi oli muutama avoin kysymys koskien oppilaan yksil6llisten tarpeiden huomiointia ja
tukitoimien tarkoituksenmukaisuutta ja tuloksellisuutta sekda mahdollisuus vapaaseen palautteeseen.

Seuraavassa taulukossa kuvataan seka suomenkielisten ettd ruotsinkielisten koulujen kyselyiden korkeimmat

arvosanat saaneet vaittdmat jokaisesta teemasta. Taman jalkeen esitellddn matalimmat arvosanat saaneet vaittamat
eli koulujen kehityskohteet. Lopuksi esitetdan kiusaamista koskevat tulokset sekd yhteenveto avoimista vastauksista.

Taulukko 2. Alakoulujen huoltajakyselyiden 2022 korkeimmat arvosanat saaneet vdittdmdét

Granhultsskolan Mantymaden koulu
(skala 0-10) (asteikko 0-10)

forverkligas / betydelse
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Samarbete mellan hem och skola

Yhteistyo kodin ja koulun vililla

Undervisningsarrangemang

Opetusjarjestelyt

Skolarbetet hemma

Kouluty6 kotona

Larmiljo

Oppimisymparistd

Vi dr néjda med hur vdrt barns

klasslérare samarbetar med oss. (7.7

/8.7)

Det kéinns tryggt, litt och bekvimt
att kontakta skolan. (7.6 / 8.2)

Hemmet informeras tillréickligt om
elevens skolgdng. (7.1/8.1)
Skolans ldrare dr kunniga. (7.8 / 8.8)

Ldrarna behandlar eleverna med
vinlighet och respekt. (7.8 / 8.8)

Storleken pa
undervisningsgrupperna dr ldmplig.
(7.1/8.6)

Vi har méjlighet att stéda barnet
med léxorna. (8.6 / 8.6)

Vart barn klarar av ldxorna inom
rimlig tid. (8.2 /8.1)

Skolans vdrdegrund stéder hemmets
vdrderingar. (7.9 / 8.5)

Vart barn gar gdrna till skolan. (8.2 /
9.2)

Vart barn kdnner sig trygg i skolan.
(8.1/9.1)

mielipide toteutumisesta /
merkitys

Olemme tyytyvdisid siihen, miten
lapsemme luokanopettaja tekee
yhteisty6td kanssamme. (7.8 / 8.3)

Yhteyden ottaminen kouluun tuntuu
turvalliselta, helpolta ja mukavalta.
(7.5/7.9)

Opetusryhmien koko on sopiva. (7.8

/7.9)

Opettajat kohtelevat oppilaita
ystdvidllisesti ja kunnioittavasti. (7.6

/8.2)

Koulun opettajat ovat asiantuntevia.
(7.6/8.2)

Meillé on mahdollisuus tukea lasta

kotitehtdvissd. (8.4 /8.2)

Lapsemme selviytyy kotitehtdvistd
kohtuullisessa ajassa. (8.0/7.7)

Lapsemme tuntee olonsa
turvalliseksi koulussa. (7.9 / 8.6)

Lapsemme pitéid koulunkdynnistd.
(7.5/8.5)

Taulukko 3. Alakoulujen huoltajakyselyssé 2022 matalimmat? arvosanat saaneet véittimdit (kehityskohteet)

Samarbete mellan hem och skola

Yhteistyo kodin ja koulun valilla

Granhultsskolan

(skala 0-10)

foérverkligas / betydelse

Hemmet har erbjudits méjligheter
att delta i skolans verksamhet. (6.1 /
6.7)

Ifall ert barn fatt dmnesstéd i skolan,
har det uppfattats som
dndamadlsenligt, valkommet och
resultatgivande? * (6.4 /6.8)

Mantymaen koulu

(asteikko 0-10)
mielipide toteutumisesta / merkitys
Kodille on tarjottu mahdollisuuksia

osallistua koulun toimintaan. (5.9 /
6.3)

Jos lapsenne on saanut tukea
oppilashuollosta, onko se koettu
tarkoituksenmukaiseksi,
tervetulleeksi ja tulokselliseksi. * (6.4

/6.4)

2 Tassa painotetaan suluissa ensimmaisena olevaa arvosanaa, joka koskee mielipidettd vaittaman toteutumisesta.
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Undervisningsarrangemang

Opetusjarjestelyt

Skolarbetet hemma
Kouluty6 kotona
Larmiljo

Oppimisymparistd

Jag kdnner till skolans Idroplan och
madlsdttningen i de olika dmnena.
(5.9/7.1)

Eleven far tillrdckligt med
handledning i olika studietekniker.
(6.3/8.0)

Ei kovin matalia arvosanoja missaan
vaittdmassa, arvosanat vaihtelevat
vililla 7.4 - 8.6.

Vart barn har méjlighet att fa hjdlp
av en kurator och/eller skolpsykolog.
(6.6/8.2)

Skolan ingriper snabbt och
dndamdlsenligt i mobbning. (6.8 /
8.3)

Tunnen koulun opetussuunnitelman
ja eri oppiaineiden tavoitteet. (5.1 /
6.4)

Koulun arviointi suhteessa
tavoitteisiin koetaan
oikeudenmukaiseksi ja avoimeksi.
(6.6 /7.3)

Ei kovin matalia arvosanoja missaan
vaittdmassa, arvosanat vaihtelevat
valilld 7.5 - 8.4.

Koulu puuttuu nopeasti ja
tehokkaasti kiusaamiseen. (6.4 / 8.2)

Lapsemme koulussa on viihtyisdt
luokka- ja opiskelutilat. (6.7 / 7.6)

*Avoimissa vastauksissa moni kommentoi, ettd naihin vaittdmiin oli hankala vastata, koska lapsi ei ole saanut/tarvinnut lisdtukea.
Tama voi osittain selittda matalampia pisteita.

Taulukko 4. Alakoulujen tulokset vdittdmddn “Lapsemme luokassa esiintyy kiusaamista.”

Lapsemme luokassa esiintyy kiusaamista.

| vart barns klass férekommer mobbning.

kylld, paljon / ja, mycket

kylld, jossain mddrin / ja, i ndgon mén

ei / nej

en tiedd / vet inte

Mantymaen koulu Granhultsskolan
2.0% 1.9%

33.8% 28.8%

33.8% 23.1%

30.4% 46.2%

Taulukko 5. Yldkoulujen huoltajakyselyiden 2022 yhteenveto teemojen keskiarvoista ja korkeimmat arvosanat saaneista vdittdmistd

Samarbete mellan hem och skola

Yhteistyo kodin ja koulun valilla

Hagelstamska skolan

(skala 0-10, medelvarde)
forverkligas / betydelse

Vi dr néjda med hur vdrt barns
klassforestdandare samarbetar med
o0ss. (7.5/8.3)
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Kasavuoren koulu

(asteikko 0-10, keskiarvo)
mielipide toteutumisesta /
merkitys

Olemme tyytyvdisid siihen, miten
lapsemme luokanvalvoja tekee
yhteistyétd kanssamme. (7.6 / 8.3)



Undervisningsarrangemang

Opetusjarjestelyt

Skolarbetet hemma

Kouluty6 kotona

Larmiljo

Oppimisymparisto

Det kéinns tryggt, ldtt och bekvimt
att kontakta skolan. (7.3 / 8.4)

Hemmet informeras tillréickligt om
elevens skolgdng. (7.0/8.2)

Skolans ldrare dr kunniga. (7.5 / 8.6)
(7.5/8.6)

Ldrarna behandlar eleverna med
vdnlighet och respekt. (7.4 /8.4)

Storleken pa
undervisningsgrupperna dr ldmplig.
(7.5/8.2)

Vi har méjlighet att stéda barnet
med ldxorna. (8.1/8.3)

Skolans vdrdegrund stéder hemmets
vdrderingar. (8.0/8.1)

Vart barn kdnner sig trygg i skolan.
(8.0/9.0)

Vart barn gar gdrna till skolan. (8.0 /
8.6)

Vart barn har vid behov tillgéng till
skolhdlsovard. (7.8 / 8.5)

Yhteyden ottaminen kouluun tuntuu
turvalliselta, helpolta ja mukavalta.
(7.2/7.9)

Kotiin tiedotetaan riittdvdsti
oppilaan koulunkédynnistd. (6.9/7.8)
Opetusryhmien koko on sopiva. (7.6

/8.2)

Opettajat kohtelevat oppilaita
ystdvdllisesti ja kunnioittavasti. (7.4

/8.5)

Koulun opettajat ovat asiantuntevia.
(7.4/8.4)

Meilld on mahdollisuus tukea lasta
kotitehtdvissd. (8.4 /8.2)

Lapsemme selviytyy kotitehtdvistd
kohtuullisessa ajassa. (7.6 / 7.8)

Lapsemme tuntee olonsa
turvalliseksi koulussa. (7.5 / 8.6)

Lapsemme pitdd koulunkdynnistd.
(6.8/8.2)

Lapsellamme on mahdollisuus saada
tarvittaessa kouluterveydenhoidon
palveluja. (6.8 /8.1)

Taulukko 6. Yldkoulujen huoltajakyselyssd 2022 matalimmat3 arvosanat saaneet vdittdmdt (kehityskohteet)

Samarbete mellan hem och skola

Yhteistyo kodin ja koulun valilla

Undervisningsarrangemang

Opetusjarjestelyt

Hagelstamska skolan

(skala 0-10)
forverkligas / betydelse

Ifall ert barn fatt stéd av elevvadrden,
har det uppfattats som
dndamadlsenligt, vilkommet och
resultatgivande? * (6.1 /6.9)

Ifall ert barn fatt dmnesstéd i skolan,
har det uppfattats som
dndamadlsenligt, vialkommet och
resultatgivande? * (6.2 /6.8)

Jag kénner till skolans ldroplan och
mdlsdttningen i de olika Gmnena.
(6.1/7.0)

Kasavuoren koulu

(asteikko 0-10, keskiarvo)
mielipide toteutumisesta /
merkitys

Jos lapsenne on saanut tukea
oppilashuollosta, onko se koettu
tarkoituksenmukaiseksi,
tervetulleeksi ja tulokselliseksi. * (5.9

/6.4)

Kodille on tarjottu mahdollisuuksia
osallistua koulun toimintaan. (6.3 /
6.5)

Tunnen koulun opetussuunnitelman
ja eri oppiaineiden tavoitteet. (5.7 /
6.7)

3 Tassa painotetaan suluissa ensimmaisena olevaa arvosanaa, joka koskee mielipidettd vaittaman toteutumisesta.
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Eleven fér tillrdckligt med Oppilas saa riittédvdésti ohjausta
handledning i olika studietekniker. erilaisissa opiskelutekniikoissa. (5.9 /
(6.1/7.9) 7.6)

Skolarbetet hemma

Ei kovin matalia arvosanoja missddan  Ei kovin matalia arvosanoja missdan

Kouluty6 kotona vaittdmassa, arvosanat vaihtelevat vaittdmassa, arvosanat vaihtelevat
valilla 7.1 - 8.3. valilla 7.2 - 8.4.
Larmiljo Skolan ingriper snabbt och Koulu puuttuu nopeasti ja

dndamdlsenligt i mobbning. (6.2 / tehokkaasti kiusaamiseen. (6.0 /7.6)

Oppimisymparistd 8.0)

*Avoimissa vastauksissa moni kommentoi, ettd naihin vaittdmiin oli hankala vastata, koska lapsi ei ole saanut/tarvinnut lisdtukea.
Tama voi selittdaa matalampia pisteita.

Taulukko 7. Yldkoulujen tulokset vdittdmddn “Lapsemme luokassa esiintyy kiusaamista.”

Lapsemme luokassa esiintyy kiusaamista. Kasavuoren koulu Hagelstamska skolan

| vart barns klass férekommer mobbning.

kylla, paljon / ja, mycket 1.0% 1.0%

kyll&, jossain maarin / ja, i nagon man 12.7% 17.5%
ei / nej 32.4% 16.5%
en tieda / vet inte 53.9% 64.9%

Yhteenveto peruskoulujen avoimista vastauksista

Granhultsskolan och Hagelstamska skolan:

Mahdollisuus kommentoida kysymykseen: “Jos lapsenne on saanut tukea oppilashuollosta, onko se koettu
tarkoituksenmukaiseksi, tervetulleeksi ja tulokselliseksi?”

- Tukea on saatu ja se on koettu tarkoituksenmukaiseksi / tervetulleeksi / tulokselliseksi. (11 vastausta)
- Eiole kokemusta / Ei ole saanut tukea oppilashuollosta / Ei ole ollut tarpeellista. (11 vastausta)
- Tukea ei ole koettu riittavaksi /tarkoituksenmukaiseksi / tulokselliseksi (13 vastausta), esimerkiksi seuraavista

syista:

O
@)
@)

”Stod har erbjudits men inte ratt sorts stod.”

”Svart att fa tid. Orolig att hjalpen kommer for sent.”

”Info om hédlsoundersdkningar kunde komma lite noggrannare fran vuxna, inte lita pa att eleven sjalv
kan forklara.”

”Bollen ligger alltsa hos barnet, okontakten ar inte elevvardens fel.”

"Vi har inte fatt svar nar vi har kontaktat hilsovarden upprepade ganger.”

"Vi har bett om st6d fran elevvarden men blivit ombedda att ga privat trots att drendet borde féljas
upp i skolan.”
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o ”Arinte dndamalsenligt men sker s3 sikert i brist pa resurs.”
- Muita kommentteja resursseihin liittyen:
o "Elevvarden har haft bristfalliga resurser vilket ar valdigt daligt da det har ar nagot som verkligen
borde satsas pa i dessa tider.”
o "Vihar fatt mycket stod, ar tacksam 6ver det. Inser att det maste finnas andra barn som inte far stéd
da resurserna ar sa begransade.”

Mahdollisuus kommentoida kysymykseen: ”“Jos lapsenne on saanut lisdtukea jossakin oppiaineessa, onko se koettu
tarkoituksenmukaiseksi, tervetulleeksi ja tulokselliseksi?”

- Lisatuki on koettu tarkoituksenmukaiseksi / tervetulleeksi / tulokselliseksi (6 vastausta).
- Eiole kokemusta / ei ole ollut tarvetta lisdtuelle (8 vastausta).
- Kritiikkid/rakentavaa palautetta/kehitysideoita esimerkiksi seuraavista asioista:
o ”Vihar fatt ganska lite information om dmnesstodet.”
o ”Vivet att barnet far stoéd men inget mer an sa. Ingen dialog mellan stédpersonalen och hemmet.
Allt gar via klasslararen.”
”Stdd i studieteknik och provskrivningsteknik behdvs mycket mera av.”
o "Bramed stod i tidigt skede. Det har funkat bra men kraver att barnet ar aktivt.”
"Eleven har gatt stod i finska, men det kunde ha paborjats tidigare och varit mer intensivt.”

Mahdollisuus kommentoida kysymykseen: ”Oppilaan yksilélliset tarpeet huomioidaan opetuksessa riittdvdsti.”

- Myonteisia palautteita (8), esimerkiksi:
o "I matematik, fysik och kemi har behoven beaktats val och eleven har fatt extra uppgifter.”
o "Mycket noga och professionellt utrett.”

- Palautetta oppilaiden taitotasojen mukaisten tarpeiden huomioinnista, esimerkiksi

o ”"Gruppen ska ga fére den enskilda eleven men annu finns utrymme for forbattring gallande

differentiering uppat.”

o "Inte tillrackligt med stod for eleverna som presterar medelmattigt.”

o "Att ga framat snabbare i ett amne som kanns latt och inspirerande har inte varit tillatet.”

- Kriittistd/rakentavaa palautetta, esimerkiksi:

o ”Om stor grupp en/flera stokiga elever tar all plats da blir dom andra i skuggan.”

o ”Skolan informerat bra allman information, men hittills inget personligt om just mitt barn. Det enda
personliga gallande henne ar vitsorden och wilma meddelanden. Skulle kdnnas bra att ens ha en
gang per ar en diskussion med klasslararen.”

”Man vet inte riktigt om det sociala umgédnget och om det tas i beaktande.”

”Bra for de flesta att 6va mera pa kompisfardigheter.”

”Lararen férvantas variera sitt undervisningssatt beroende pa behovet i klassen.”
”Inte alltid pga. resursbrist.”

"For mycket individuella behov stér klassens funktion.”

O O O O O

Avoimissa vastauksissa esiin nousseet teemat:

Runsaasti kehuja opetushenkilokunnalle: ”Ni gor ett fint jobb, vi ar mycket n6jda med vara barns skola!”

1. Yhteisty6 ja yhteydenpito kodin ja koulun valilla
o ”Svart att besvara fragorna da kontakten fran skolan till hemmet ar svag.”
o "Vihar aldrig besokt skolan och vet t.ex. darfor inte hur den ser ut.”
o ”Nuvore det dags att rycka upp kontakten mellan hem och skola.”
o ”"Att traffa lararen pa Teams i 20 minuter tva ganger i aret ar INTE tillrackligt.”
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2.  Kouluympariston viihtyisyys ja turvallisuus
o "Trivsel, trygghet och respekt far skolan jobba mycket mer med.”
o "Fler soffor och platser dar eleverna kan hanga pa rasterna 6nskas.”
o "Toaletterna har varit oanvandbara under 2/3 av mitt barns skoltid. (Hagelstamska skolan)”
o ”Kuulostaa etta kiusaamista tapahtuu ja esim. WC on monilla kokoontumispaikka eika lapsi
valttdmatta uskalla menna sinne.”

3. Pedagogiset ratkaisut

o ”Onskar dock att undervisningen skulle vara mer mangsidig, i form av arbetssatt. Mindre fylla i bok
mera skapande, diskuterande, levande, debatterande, dynamisk. Sa att varje barns motivation okar
och nyfikenhet uppmuntras och att de sociala fardigheterna utvecklas.”

o "Kunde vara mer inkludering och roliga sma ansvarsuppgifter, olika sorter for olika personligheter.”

o "Skolans lunchtillfalle kunde utvecklas till en del av undervisningen hela aret: férlangd tid,
bordsskick, halsa, ndring osv kunde vara ett MVH-projekt.”

o ”Kiva att ni provat pa positiv pedagogik. Forsok kanske att instruera larare mera hur man far nytta av
det.”

4. Kehitysideoita

o "Jag flaggar for aktivt samarbete mellan skolor och ungdomstjanster, forsamling etc.”

o "Borjan av skoldagen ska inte vara fére klockan 09:00.”

o ”"Det behovs mera resurser till skolpsykologi och hélsovard.”

o ”Saknar mera information av ldrarna, tex. veckovisa uppdateringar om vad klassen gjort eller ska
gora.”

o ”Skolan har en stark tradition att dela in eleverna i flickor / pojkar. Det hoppas jag utvecklas mot en
mer mangfacetterad bild.”

o "Jag upplever att lararkaren skulle behéva handledning i att forsta psykiska utmaningar battre, t.ex.
hur angest o depression paverkar koncentration, studieteknik o inlarning.”

Maintymaen koulu ja Kasavuoren koulu:

”Jos lapsenne on saanut tukea oppilashuollosta, onko se koettu tarkoituksenmukaiseksi, tervetulleeksi ja
tulokselliseksi?”

- Tukea on saatu ja se on koettu tarkoituksenmukaiseksi / tervetulleeksi / tulokselliseksi. (18 vastausta)
- Eiole kokemusta / Ei ole saanut tukea oppilashuollosta / Ei ole ollut tarpeellista. (21 vastausta)
- Tukea ei ole koettu riittavaksi /tarkoituksenmukaiseksi / tulokselliseksi (9 vastausta), esimerkiksi seuraavista
syista:
o oppilashuollon toiminta on viivastyttanyt oikean avun saantia,
o erimielisyys tuen portaan tasosta / tuen riittavyydests,
o oppilashuoltohenkil6ston vaihtuvuus on koettu ongelmaksi lapsen ja tuen tarjoajan
luottamussuhteen luomisen kannalta,
o oppilashuollon kapasiteetista ollaan huolissaan, miten heilla on riittavasti aikaa kaikille apua
tarvitseville.

”Jos lapsenne on saanut liséitukea jossakin oppiaineessa, onko se koettu tarkoituksenmukaiseksi, tervetulleeksi ja
tulokselliseksi?”

- Lisatuki on koettu tarkoituksenmukaiseksi / tervetulleeksi / tulokselliseksi. (24 vastausta)
- Eiole kokemusta / ei ole ollut tarvetta lisdtuelle. (17 vastausta)
- Kritiikkia/rakentavaa palautetta/kehitysideoita esimerkiksi seuraavista asioista:

o tukiopetusta ei ole tarpeeksi tarjolla,

o eiolesaatu toivottua tukea,

o pienryhmaopiskelua kaivattaisiin lisaa,
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)
@)

lapsen oppimisvaikeuksia ei ole huomioitu riittavalla vakavuudella,
opettaja ei ole tiedottanut huoltajia lapsen saamasta lisdtuesta.

”Oppilaan yksilélliset tarpeet huomioidaan opetuksessa riittévdsti.”

- Myonteisia palautteita (9 vastausta), esimerkiksi:

@)
@)
@)
@)

opettajat suhtautuvat joustavasti lasten erilaisiin elamantilanteisiin ja kriisivaiheisiin,
koulu joustaa treenien, kisojen ja leirien vuoksi,

sairastelun huomiointi on parantunut,

erityisluokalla yksil6lliset tarpeet huomioidaan hyvin.

- Palautetta oppilaiden taitotasojen mukaisten tarpeiden huomioinnista (11 vastausta), esim.:

@)
@)

usein yksilollinen opetus kohdistetaan heikommin parjaaviin,
taitavammille, nopeammin eteneville oppilaille tarjottava vaativampia lisdtehtavia, etteivat tylsisty
tunneilla.

- Kriittista palautetta (11 vastausta), esim.:

o

@)
@)
@)

vanhemmilla on vdhan tietoa lapsensa edistymisesta verrattuna ikdtovereihin,

yksi hairikké voi pilata koko luokan mahdollisuudet tasapainoiseen koulunkayntiin,
kysymykseen on vaikea vastata, koska koulusta ei saa tarpeeksi tietoa,

tukea tarvitsevia lapsia on paljon, jolloin kaikkien yksil6llisia tarpeita on vaikea huomioida.

Teemoja, joita vapaassa palautteessa nousi esiin:

1. Runsaasti kehuja opetushenkilékunnalle: ”Kiitos teille kaikille huippuosaajille!”

2.  Kouluympariston viihtyisyys ja turvallisuus

@)

@)
@)
@)

Mantymaen koulun tilat ovat vanhanaikaiset ja liilan ahtaat oppilasmaaralle,

Mantymaen koulun piha-alue tarvitsee kehittamista ja lisaa virikkeita,

koulun kirjasto on hyva asia,

lapsiaan autolla kouluun kuljettavien vanhempien aiheuttamat vaaratilanteet pitda saada
paattymaan,

Mantymaen sijainti on turvattomien tienylitysten takana,

mahdolliset sisdilmaongelmat on tutkittava.

3. Yhteistyo ja yhteydenpito kodin ja koulun valilla

@)

@)
@)
@)

”Qlisi kiva saada valilla viesteja opettajalta”,

”Kaipaan tilaisuuksia, joissa kohdata opettajat ja muita vanhempia”,

”Luokanopettajan lahettdmat viikkokirjeet ovat todella hyvia ja informatiivisia.”

”Ei meilld vanhemmilla ole mitdan kasitystd onko koulussa ongelmia vai ei, ja milla tasolla lapsi
opiskelee ja tarviiko lisdopetusta vai ei. Ainoa mitd saamme palautteena, on koenumerot.”
Viestintdan kaivataan ytimekkyytta.

4. Pedagogiset ratkaisut

@)

O O O O

’

”QOppituntien puhelinparkki on hyva, koska voi keskittya opiskelemaan eika voi vilkuilla puhelinta.”
”Qpettajien tapa arvioida lapsen koulumenestysta vaihtelee suurestikin.”

”Joskus opettajilla kestaa tosi kauan korjata ja palauttaa kokeet.”

”Luokkamummo/vaari toiminta olisi tarkea saada taas aluille.”

"lltapaivakerho jai meilta kokeiluksi, silld se on huonosti jarjestetty ja silld on huono maine
muutenkin. Aamuparkki sen sijaan on rakastettu niin lasten kuin aikuistenkin keskuudessa.”

”Qlisi ihanaa, jos koronan paatyttya jarjestetaan luokan retkia.”

5. Kouluhyvinvointi, mielenterveys, tunne- ja vuorovaikutustaidot

o

Mielenterveyden edistamiseksi, tukemiseksi ja hoitamiseksi tarvitaan lisaa palveluja kouluihin.

15



o Kouluissa esiintyvddn kiusaamiseen, vdkivaltaan ja uhkailuun pitdisi puuttua vahvemmin, esim.
valitunneille tarvitaan lisaa valvontaa.
Lisaa "kaveritaitojen” harjoittelua.

o "Lapseni kasitys on, etta tytt6jen kiusaamiseen ei puututa yhta helposti.”
”Oppilaiden kokemaa kouluhyvinvointia tulee kehittda ja vahvistaa. Lapset eivdt koe emotionaalista
osallisuutta koulussa.”

o "My0s hyvinvointi ja oman hyvinvoinnin ymmartdminen ovat tarkeitd muiden kouluaineiden
joukossa.”

6. Kouluruoka
o Lahes kaikki kouluruokaan liittyva palaute oli kriittista tai negatiivista. Kritiikki kohdistui mm.
tarjottavien ruokien makuun, koostumukseen ja laatuun seka ruokailuaikoihin (osa oppilaista
tarvitsisi enemman aikaa syémiseen).

2.2.2 lltapdivatoiminnan arviointi

Perusopetuksen iltapaivatoiminnan nykyinen palveluntuottaja (H & S International School Oy) toteuttaa
asiakastyytyvaisyyden arvioinnin vuosittain joko kevaalla tai syksylla, valilla molempina. Syksyn 2021 tulokset on
kasitelty tarkemmin valiokunnissa alkuvuodesta 2022 (SOVV 27.01.2022 § 7 ja SUUS 20.01.2022).

Seuraavassa taulukossa on molempien alakoulujen iltapdivatoiminnalle annetut yleisarvosanat 2019-2021.

Taulukko 8. lltapdivdtoiminnan arviointi 2019-2021

Yleisarvosana, Mdntymaen koulu (2020 asteikolla 1-5, 2021 asteikolla 3,29 (kevat) = 7,4 (syksy)
4-10) 3,41 (syksy)
Yleisarvosana, Granhultsskolan (asteikolla 4-10) 8,43 8,08 (varen) 8,0
(kevat) 8,53 (hosten)
(hosten)

2.2.3 Karvin matematiikan oppimistulosarviointi 9. luokalla

Karvi toteutti 9. luokan matematiikan oppimistulosten arvioinnin kevaalla 2021. Arviointiin osallistui Kasavuoren
koulusta 101 ja Hagelstamska skolanista 93 yhdeksasluokkalaista, eli yhteensa 194 oppilasta Kauniaisista. Arvioinnin
otoksen koko, eli osallistuneiden oppilaiden lukumaara, on yhteensa 12 482 oppilasta.

Arvioinnin tarkoituksena oli tuottaa kansallista tietoa matematiikan osaamisesta perusopetuksen paattévaiheessa.
Arvioinnin tehtavat laadittiin opetussuunnitelman perusteisiin (2014) pohjaten ja ne kattoivat kaikki
opetussuunnitelman matematiikan sisdltdalueet. Tehtédvat olivat erityyppisia monivalinta- ja tuottamistehtavia.
Arviointi toteutettiin ensimmaista kertaa kokonaan sahkdisesti.

Oppilaiden tulokset on jaettu osaamisen mukaan viiteen luokkaan, jotka on sijoitettu vaaka-akselille. Pylvdiden
korkeus kertoo, kuinka monta prosenttia arviointiin osallistuneista koulujen oppilaista kuuluu kuhunkin luokkaan.
Keskimmainen pylvas kuvaa matematiikka keskimaaraisesti osanneiden oppilaiden maaraa kouluissa. Sen vasemmalla
puolella ovat keskimaaraista heikommin osanneet oppilaat ja oikealla puolella keskimaaraista paremmin osanneet
oppilaat. Mita korkeampia oikeanpuoleiset pylvaat ovat, sitd parempi koulujen oppilaiden tulos on.

Koulujen tulosta verrataan otoksen tulokseen asteikolla selvasti parempi / jonkin verran parempi / hieman parempi /
samantasoinen / hieman heikompi / jonkin verran heikompi / selvasti heikompi.
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Raportoidut oppilasmaarat voivat vaihdella tuloksissa eri kuvioiden valilla muun muassa siksi, etta kaikki oppilaat eivat
valttdmatta ole vastanneet kaikkiin tehtaviin.

Kansallisella tasolla arviointi on herattanyt keskustelua matematiikan osaamisen heikkenemisesta Suomessa.
Matematiikan arviointi tehtiin edellisen kerran vuonna 2015, ja kansallinen keskiarvo oli nyt noin 80 pistetta heikompi
kuin silloin. Karvin julkaisu “Matematiikkaa Covid19-pandemian varjossa - Matematiikan osaaminen 9. luokan lopussa
kevaalla 2021” luettavissa osoitteessa: https://karvi.fi/wp-content/uploads/2021/12/KARVI_2721.pdf

1. Kokonaistulokset

Kauniaisista arviointiin osallistuneet oppilaat menestyivat matematiikan oppimistulosarvioinnissa keskimaarin hieman
paremmin kuin otoskoulujen oppilaat (ks. kuvio 3).

Kasavuoren koulun ja Hagelstamska skolanin oppilaat menestyivat matematiikan oppimistulosarvioinnissa keskimaarin
samantasoisesti.

Kuvio 3. Kokonaistuloksen jakauma (Karvi)

100
80 -
g o
£
3
g
O 404 365
@
264 xcs
L]
20 4
39 '6'
@
01 1 155 335 33 17
Selvasti alle Hieman alle Keskitasoa Hieman yii Selvasti ylii
keskitason keskitason keskitason keskitason
@ Otos (oppilaiden lkm = 12482) B Opetuksen jarjestaja (oppilaiden lkm = 194)

1.1 Kokonaistulos sukupuolen mukaan

Kauniaisista arviointiin osallistuneet tytdt menestyivdat matematiikan arvioinnissa keskimaarin hieman paremmin kuin
otoskoulujen tytot. Pojat menestyivat keskimaarin jonkin verran paremmin kuin otoskoulujen pojat. (ks. kuvio 4)

Kasavuoren koulun ja Hagelstamska skolanin pojat ja tytot menestyivat matematiikan oppimistulosarvioinnissa
keskimaarin samantasoisesti.
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Kuvio 4. Kokonaistulos sukupuolen mukaan (Karvi)

8

Oppilaita (%)
s

262 268 269
o °

13 44
[ o
L 20 11 284 374 158 182
Selvast alle Hieman alle Hieman yh Selvasti yh
keskitason keskitason keskitason keskitason

© Otos (tyttsjen lkm = 6173) © Otos (polkien km = 6078)

L] o5) | =99)

1.2 Kokonaistulos S2-oppimdaran mukaan

Kauniaisista osallistuneet S2-oppilaat (suomea toisena kielena opiskelevat) menestyivat keskimaarin samantasoisesti

kuin otoksen S2-oppilaat (ks. kuvio 5).

Kuvio 5. Kokonaistulos S2-oppimddrdn mukaan (Karvi)

100

80

60

Oppilaita (%)

40

20 i3
@
33 2,5
o ]
o 110 121 867 " 341 25 346 83 181 0
Selvasti alle Hieman alle Keskitasoa Hieman yli Selvasti yli
keskitason keskitason keskitason keskitason

O Otos(ei s2-statusta lkm = 11588)

O Otos (s2-status lkm = 630)

B Opetuksen jarjestsjd (ei s2-statusta lkm = 182) [ Opetuksen jarjestaja (s2-status lkm = 12)

1.3 Kokonaistulos kolmiportaisen tuen mukaan

Kun arvioinnin kokonaistulosta katsotaan kolmiportaisen tuen ndkékulmasta, Kauniaisista arviointiin

osallistuneet

yleisen tuen oppilaat menestyivat matematiikan arvioinnissa keskimaérin jonkin verran paremmin kuin otoskoulujen
yleisen tuen oppilaat. Tehostetun tuen ja erityisen tuen oppilaat menestyivdt hieman paremmin otoskoulujen

tehostetun ja erityisen tuen oppilaisiin verrattuna. (ks. kuvio 6)
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Kuvio 6. Kokonaistulos kolmiportaisen tuen mukaan (Karvi)
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Selvasti alle Hieman alle Keskitasoa Hieman yli Selvasti yii
keskitason keskitason

© Otos (yleinen tuki lkm = 10491) O Otos (tehostettu tuki lkm = 1228) '© Otos (erityinen tuki lkm = 499)
B Opetuksen jarjestéja (yleinen tuki lkm = 158) [ Opetuksen jarjestéja (tehostettu tuki lkm = 27) 0 Opetuksen jarjestéja (erityinen tuki lkm = 9)

2. Koulun tulokset tehtavatyypeittdin

Kauniaisista arviointiin osallistuneet oppilaat menestyivat jokaisessa tehtavatyypissa, padssalasku-, monivalinta- ja
ongelmanratkaisutehtavissa keskimaarin hieman paremmin kuin otoskoulujen oppilaat (ks. kuvio 7).

Kasavuoren koulun ja Hagelstamska skolanin oppilaat menestyivat kaikissa kolmessa tehtavatyypissa keskimaarin
samantasoisesti keskenaan.

Kuvio 7. Tulokset eri tehtdvdtyypeissé (Karvi)
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© Otos (oppilaiden lkm = 12482) O Opetuk jarjestaja ilaiden lkm = 184)

3. Koulujen tulokset sisdltéalueittain — koonti

Oppilaiden suoriutumista arvioitiin kuuden siséltdalueen tehtavissa. Sisiltdalueet (S1-S6) ja niiden tavoitteet on
kuvattu seuraavassa kuvassa:
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Kuva 1. Karvin matematiikan arvioinnin siséltéalueet (S1-S6) ja niiden tavoitteet (T10-T19)

siséltdalueet tavoite ja sen yksinkertaistettu kuvaus ("Oppilas...”)
S1 | Ajattelun taidot T10 laskee padssaan, tekee paatelmia
Ja meneteim3t T20 ajattelee ja ratkaisee algoritmisesti ja (myds) ohjelmoiden
S2 | Luwtja ) T10 laskee padssaan, tekee paatelmia
LR T | perusleskutoimituksia rationaaiiuvula
T12 ymmartéa reaaliluvun kasitteen
T13 laskee prosenttiosuuden, prosenttiluvun osoittaman méaran, muutos- ja
vertailuprosentin
S3 | Algebra T14 ratkaisee yhtaloita
T15 tulkitsee ja tuottaa funktion
S4 | Funktiot T4 ratkaisee yhtaloita
T15 tulkitsee ja tuottaa funktion
S5 | Geometria T16 ymmartéa geometristen kasitteiden yhteyksia
T7 hyddyntaa suorakulmaiseen kolmioon ja ympyraan littyvia ominaisuuksia
T18 laskee pinta-aloja ja tilavuuksia
S6 | Tietojen kasittely T13 laskee prosenttiosuuden, prosenttiluvun osoittaman méaran, muutos- ja
ja tilastot seka vertailuprosentin
LM BT TI9 | maaitaa tiastolisia tunnusiukuja ja laskee todennakisyykeia

Kuviossa 8 esitetadn arviointiin osallistuneiden oppilaiden keskimaaraiset tulokset kootusti matematiikan eri
sisdltdaluetta mittaavissa tehtavissa.

Kauniaisten koulujen oppilaiden tulokset olivat jokaisella sisdltdalueella keskimdarin hieman paremmat otokseen
verrattuna. Tytot menestyivat keskimaarin hieman poikia paremmin tehtavissa, lukuun ottamatta Algebraa ja Tietojen
kasittely, tilastot sekad todennakdisyys -sisaltdaluetta, jossa pojat menestyivat hieman paremmin. Kauniaisten S2-
oppilaat suoriutuivat sisdltoalueista keskimaarin samantasoisesti kuin otoksen S2-oppilaat, lukuun ottamatta
Algebraa, jossa he suoriutuivat hieman otoksen oppilaita heikommin.

Kuvio 8. Tulosten koonti sisdltéalueittain (Karvi)

700
600
545 21 . 542
® O 539 536 507
T O
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menetelmat toimitukset todennakoisyys
© Otos (oppilaiden lkm = 12482) © Opetuksen jarjestaja (oppilaiden lkm = 194)

4. Koulujen tulokset suhteessa viimeisimpaan matematiikan arvosanaan

Kuviossa 9 ndkyy Kauniaisista arviointiin osallistuneiden oppilaiden matematiikan paattéarvosanojen jakauma
suhteessa kansalliseen jakaumaan. Oranssit pylvaat kuvaavat Kauniaisten oppilaiden maaraa prosentteina kussakin
arvosanaluokassa. Vihreat ympyrat kuvaavat koko otokseen kuuluvien oppilaiden osuuksia.
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Kuvioista 9 ja 10 ilmenee, etta Kauniaisissa kaikkien oppilaiden matematiikan paattéarvosanojen keskiarvo oli 8,2,
mikd on merkitsevasti korkeampi kuin otoksen keskiarvo (7,86). Toisaalta myos arvioinnissa osoitettu osaaminen oli
Kauniaisissa selkedsti parempaa, eli arvosanat ja osaaminen nayttivat kokonaisuutena olevan linjassa kesken&an.

Kuvio 9. Matematiikan pddttéarvioinnin arvosanajakauma (Karvi; Iéhteend Koski-rekisteri)
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Kuvio 10. Matematiikan pddttéarvosanat suhteessa arvioinnissa osoitettuun osaamiseen* (Karvi)

Matematiikan arvosana
~

400 450 500 550 600

4 Arvioinnin kokonaistulos on esitetty vaaka-akselilla keskimaardisend pistemaarana, pystyakselilla ovat arvosanat. Arviointiin osallistuneiden
koulujenne tulokset nakyvat kuvassa oransseina ympyroina ja punainen ympyra koulujenne keskimaaraista tulosta. Vihredt ympyrat kuvastavat
otoskouluja.

Musta pystyviiva kuvaa otoksen oppilaiden arvioinnissa osoittaman osaamisen keskiarvoa ja musta vaakaviiva oppilaiden matematiikan arvosanojen
keskiarvoa.
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Kuvio 11 puolestaan kuvaa sukupuolten valisia eroja arvosanojen jakautumisessa. Arvosanan 10 saaneiden kohdalla
tyttdjen osuus on korkeampi, poikien osuus taas on korkeampi 8 ja 9 arvosanoissa. Toisaalta asteikon toisessa pddssa
arvosanan 6 kohdalla poikien osuus on suurempi.

Kuvio 11. Matematiikan pddttéarvioinnin arvosanajakauma sukupuolittain (Karvi; Idhteend Koski-rekisteri)
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5. Oppilaiden asennoituminen matematiikkaan oppiaineena

Matematiikan arvioinnissa selvitettiin viela oppilaiden asenteita matematiikan opiskelua kohtaan. Oppilailta kysyttiin,
minka verran he pitdavat matematiikan opiskelusta, minka verran arvostavat sitd ja mika on oppilaan kasitys omista
matematiikan taidoista.

Vihreat ympyrat kuvaavat koko otoksen oppilaiden asenteita ja oranssit ympyrat Kauniaisten koulujen oppilaiden
asenteita. Mita ylempana luokkien ympyrat ovat, sitd myonteisemmin oppilaat asennoituvat matematiikkaan
oppiaineena.

Kuvion 12 mukaan Kauniaisten oppilaat pitdavat matematiikasta keskimaarin saman verran kuin otoksen oppilaat. He
arvostavat oppiainetta jonkin verran vahemman otoksen oppilaisiin ndhden. Heidan kasityksensa omista taidoista on
hieman myonteisempi kuin otoksen oppilaiden. Tytt6jen ja poikien asenteissa ei ollut merkittavia eroja.
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Kuvio 12. Oppilaiden asenteet matematiikkaa kohtaan® (Karvi)
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Yhteenveto Karvin matematiikan arvioinnin tuloksista

Tulokset ovat kokonaisuudessaan positiiviset seka Hagelstamska skolanin ettd Kasavuoren koulun osalta. Tyttdjen ja
poikien asenteessa matematiikan opiskelua kohtaan ei ole merkittavia eroja, mika nakyy myos hyvina tuloksina
oppimisarvioinnin tuloksissa eri matematiikan osa-alueilla.

Kasavuoren koulun S2-oppilaiden matematiikan osaaminen on arvioinnin perusteella samalla tasolla kuin otoksen S2-
oppilailla, mutta kuitenkin matalammalla tasolla verrattuna ei S2-oppilaisiin. Onkin syyta kiinnittdd huomiota siihen,
miten S2-oppilaiden opetusta tulisi alkuopetuksessa kehittda, jotta osaamisero ei S2-oppilaisiin verrattuna kapenisi
eika kasvaisi.

2.2.4 Karvin A-englannin oppimistulokset perusopetuksen paattovaiheessa

Karvi jarjesti maalis-huhtikuussa 2021 englannin oppimistulosten pitkittaisarvioinnin 9.-luokkalaisille.
Pitkittdisarvioinnin alkumittaus oli samoilla oppilailla 7. luokan alussa syksylla 2018. Pitkittaisarvioinnissa selvitettiin,
missa maarin oppilaat saavuttavat opetussuunnitelman perusteissa kuvatut hyvan osaamisen kriteerit (6. ja 9. luokka),
ja mitka oppilaan taustatekijat ovat yhteydessa osaamiseen. Lisaksi seurattiin, miten oppilaiden englannin kielen taito
kehittyy vuosiluokkien 7-9 aikana.

Kansallisen otoksen oppilaista kaikkiaan noin 48 % osallistui arviointiin etdopetuksessa. Etdopetuksessa tehty arviointi
on saattanut vaikuttaa tuloksiin, mutta tarkkaa tietoa ei ole, missa madrin. Karvin mukaan oli jonkin verran teknisia
ongelmia kuullun ymmartamisen ja puheen tuottamisen tehtavissa.

Kauniaisten vylakouluista kaikki osallistujat (yht. 179 opp.) suorittivat arvioinnin etdna. Kasavuoren koulusta
tutkimukseen osallistui 94 oppilasta ja Hagelstamska skolanista 84 oppilasta.

Tassa kohtaa on syytd mainita, ettd Kasavuoren koulun tuloksia ei ole kunnolla saatavilla teknisten ongelmien takia.
Kasavuoren koulun opettajat olivat sopineet yhdessd Karvin kanssa toteuttavansa arvioinnin kansallista aikataulua
myoéhemmin. Oppilaiden oli tarkoitus tehda harjoituskoe ennen varsinaista koesuoritusta, mutta virheellisesti oppilaat
olivatkin saaneet Karvilta tehtdavakseen varsinaisen kokeen. Oppilaat luulivat vastaavansa harjoituskokeeseen, mika

5 Likert-asteikon arvot: 1=0len taysin eri mieltd, 2=0len jonkin verran eri mieltd, 3= Kantani on epavarma, tai minulla ei ole selvaa kasitysta asiasta,
4=0len jonkin verran samaa mieltd, 5=0Olen tdysin samaa mielta.
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nakyy tulosten matalana tasona. Koetta ei voitu uusia, koska oppilaat olivat jo ndhneet varsinaisen kokeen tehtavat.
Ndin ollen, Kasavuoren koulun tulokset ovat virheelliset ja antavat vdaaran kuvan oppilaiden osaamistasosta, eivatka ne
ole vertailukelpoisia kansalliseen tasoon. Tulokset on kuitenkin padtetty jattaa esille tahan raporttiin
”harjoitustuloksina”.

Englannin arvioinnissa arvioitiin oppilaan kykya tulkita teksteja (kuullun ja luetun ymmartaminen) ja kykya tuottaa
teksteja (puhuminen ja kirjoittaminen). Oppilaat vastasivat myos taustakysymyksiin koskien englannin kaytt6a vapaa-
ajalla ja heidan kasityksidan englannin opiskelusta, englannin hyddyllisyydesta ja omasta osaamisestaan.

1. Kielitaito sisdltdalueittain
Seuraavaksi esitelldadn tarkemmin koulujen keskimaardiset tulokset eri sisdltéalueissa.

Kouluarvosanat rinnastetaan taitotasoihin seuraavasti:

Taitotaso Kouluarvosana
Al3 5
A2.2 7
B1.1 8

1.1 Taito tulkita teksteja

Kauniaisista arviointiin osallistuneista oppilaista noin 45 prosenttia suoriutui kuullun ymmartamistehtavista
taitotasolla A2.2. Vastaavasti luetun ymmartamisen tehtavista oppilaista noin puolet suoriutuivat taitotasolla A2.2,
miké& vastaa kouluarvosanaa 7. (ks. kuviot 13 ja 14)

Kuvio 13. Englannin kuullun ymmdrtdmisen taitotasojakauma (%)

Kuullun ymmartamisen

taitotasojakauma
B1.2 TAI'YLI
g B1.1
g A2.2
'E A2.1
A1.3 TAI ALLE
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Oppilaita (%)

Otos Kauniainen
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Kuvio 14. Englannin luetun ymmdrtédmisen taitotasojakauma (%)

Luetun ymmartamisen

taitotasojakauma
B1.2 TAI'YLI
) B1.1
g A2.2
= A2.1
A1.3 TAI ALLE

Oppilaita (%)

m Otos ™ Kauniainen

1.2 Taito tuottaa teksteja®

Kauniaisista osallistuneet oppilaat suoriutuivat puhumistehtavista keskimaarin selvasti otoksen oppilaita paremmin, yli
80 prosenttia taitotasolla B1.2 tai yli, mika vastaa kouluarvosanoja 9—10. My®6s kirjoittamistehtdvista Kauniaisten
oppilaat suoriutuivat keskimaarin selvasti paremmin kuin otoksen oppilaat, suurin osa taitotasolla B.1 tai yli, mika

vastaa arvosanaa 8-10. (ks. kuviot 15 ja 16)

Kuvio 15. Englannin puhumistehtdvien taitotasojakauma (%)
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- EEAgl o
o B1.1
i
=
ic A2.2
[
A2.1
Al1l.3 TAI ALLE (5.0} ‘ ‘ ‘
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90
Oppilaita %

m Otos ™ Kauniainen

6 Huom! Kasavuoren koulun tuloksia ei ole saatavilla. Tassa osiossa kuvataan tdsta syysta vain Hagelstamska skolanin tulokset.
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Kuvio 16. Englannin kirjoittamistehtdvien taitotasojakauma (%)

Kirjoittamistehtavien taitotasojakauma
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2. Oppilaiden kielitaito suhteessa taustamuuttujiin

Seuraavaksi esitelldan Kauniaisten koulujen keskimaaraiset tulokset suhteessa taustamuuttujiin: sukupuoleen, S2-
taustaan seka kolmiportaiseen tukeen.

2.1 Sukupuoli taustamuuttujana: tyttéjen ja poikien kielitaito

Taito tulkita teksteja

Kauniaisista arviointiin osallistuneista tytoista yli puolet suoriutui sekd kuullun etta luetun ymmartamisen tehtavista
taitotasolla A2.2 ja pojista 37—-45 prosenttia suoriutui taitotasolla A2.2, mika vastaa kouluarvosanaa 7. Tytot
suoriutuivat keskimaarin hieman poikia paremmin. (ks. kuvio 17-20)

Kuvio 17. Tyttéjen englannin kuullun ymmdértdmisen taitotasojakauma (%)
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Kuvio 18. Poikien englannin kuullun ymmdrtidmisen taitotasojakauma (%)

oikien kuullun ymmartamisen
taitotasojakauma

Oppilaita %

m Otos pojat ™ Kauniainen pojat

Kuvio 19. Tytt6jen englannin luetun ymmdrtdmisen taitotasojakauma (%)

Tyttojen luetun ymmartamisen
taitotasojakauma
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Kuvio 20. Poikien englannin luetun ymmdrtédmisen taitotasojakauma (%)

Poikien luetun ymmartamisen
taitotasojakauma
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Taito tuottaa teksteja’

Puhuminen

Kauniaisista arviointiin osallistuneet tytot ja pojat menestyivat puhumistehtavissa keskimaarin selvasti paremmin kuin
otoksen tyt6t ja pojat; suurin osa suoriutui taitotasolla B1.2 tai yli, mika vastaa 9-10 kouluarvosanana (ks. kuviot 21 ja
22). Kirjottamistehtavissa tytot ja pojat menestyivat niin ikdan selvasti otosta paremmin.

Kuvio 21. Tyttéjen englannin puhumistehtdvien taitotasojakauma (%)
Tyttojen puhumistehtavien taitotasojakauma
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7 Huom! Kasavuoren koulun tuloksia ei ole saatavilla. Tassa osiossa kuvataan tdstd syysta vain Hagelstamska skolanin tulokset.

28



Kuvio 22. Poikien englannin puhumistehtdvien taitotasojakauma (%)

Poikien puhumistehtavien taitotasojakauma
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§ A2.2
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B1.2 TAI'YLI

0 10 20 30 40 50 60 70 80
Oppilaita %
Otos pojat Kauniainen pojat

2.2 S2-oppilaiden kielitaito®
Taito tulkita teksteja

Kasavuoren koulun S2-oppilaat menestyivat kuullun ymmartamisen tehtavissd keskimaarin jonkin verran heikommin
ja luetun ymmartamisessa selvasti heikommin kuin otoksen S2-oppilaat.

2.3 Kolmiportaisen tuen oppilaiden kielitaito
Taito tulkita teksteja

Kasavuoren koulun tehostetun tuen oppilaat menestyivat sekd kuullun etta luetun ymmartamisen tehtavissa
keskimaarin hieman heikommin kuin otoksen tehostetun tuen oppilaat. Koulun erityisen tuen oppilaat menestyivat
keskimadrin samantasoisesti tai hieman paremmin kuin otoksen erityisen tuen oppilaat.

Hagelstamska skolanin tehostetun tuen oppilaat menestyivat kuullun ymmartamisen tehtdvissa keskimaarin selvasti
paremmin ja luetun ymmartamisessa jonkin verran paremmin tehostetun tuen oppilaiden otokseen nahden. Koulun
erityisen tuen oppilaat menestyivat seka kuullun etta luetun ymmartamisessa keskimaarin jonkin verran otosta
paremmin.

Taito tuottaa teksteji®

Seka tehostetun etta erityisen tuen oppilaat Kauniaisista menestyivat puhumis- ja kirjoittamistehtavissa keskimaarin
selvasti paremmin kuin otoksen tehostetun ja erityisen tuen oppilaat.

3. Oppilaiden kasitykset A-englannista ja sen opiskelusta

3.1 Oppilaiden kokonaiskasitykset

8 Vain Kasavuoren koulusta osallistui S2-oppilaita.
% Huom.! Kasavuoren koulun tuloksia ei ole saatavilla. Tdssa osiossa kuvataan tadsta syysta vain Hagelstamska skolanin tulokset.
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Oppilaiden kasityksid englannin opiskelusta, englannin hyodyllisyydesta ja omasta osaamisesta tiedusteltiin 15
vaittamalla. Oppilaat vastasivat vaittamiin valitsemalla itselleen parhaiten sopivan vastauksen asteikolla taysin eri
mielta — taysin samaa mielta.

Kauniaisista arviointiin osallistuneet oppilaat suhtautuvat keskimaarin varsin myoénteisesti englannin opiskeluun ja
kokevat, ettd kielestd on hyotya. Kokemus omasta kielitaidosta on otokseen verrattuna hieman myonteisempi.

4. Oppilaiden englannin kielen kadyttd vapaa-ajalla

Oppilaiden englannin kaytt6a vapaa-ajalla tiedusteltiin 15 vaittamalla, joihin oppilaat vastasivat asteikolla ei koskaan —
joskus — viikoittain — pdivittain. Vaittamista muodostettiin kaksi ulottuvuutta: 1) tuottamiseen keskittyva englannin
kielen kaytto ja 2) ymmartamiseen keskittyva englannin kielen kaytto.

Ymmartamiseen keskittyva englannin kielen kaytto piti sisdlladn mm. englanninkielisen musiikin kuuntelua ja
elokuvien katsomista. Englannin kielen tuottamiseen keskittyva kielenkdytto puolestaan sisalsi mm. englanninkielisiin
verkkokeskusteluihin osallistumisen ja englannin puhumisen kavereiden kanssa.

Tulosten mukaan Kauniaisista arviointiin osallistuneet oppilaat keskittyivat vapaa-ajalla ennemmin englannin kielen
ymmartamiseen kuin tuottamiseen. Otoksen tulos oli vastaava.

5. Kielitaidon kehittyminen vuosiluokilla 7-9

Kasavuoren koulu ja Hagelstamska skolan osallistuivat Karvin jarjestamaan A-englannin oppimistulosten arviointiin
syksylla 2018. Alla on kuvattu kyseisten oppilaiden englannin kielen kehittymista vuosiluokilla 7-9.

Taito tulkita teksteja

Kuvioita tulkittaessa on pistemadaria olennaisempaa katsoa taitotasoja: miten lahella tai kaukana nuolen Iahtopiste on
taitotasoa A2.1 (hyva osaaminen 6. vuosiluokan lopussa), ja mihin saakka osaaminen on kehittynyt suhteessa taitotason
B1.1 rajaan (hyva osaaminen vuosiluokan 9. lopussa). Odotuksen mukaista on, ettd viivan alkupiste on vahintdan
taitotason A2.1 rajalla ja loppupiste vdhintdan taitotason B1.1. rajalla.

On myos hyva pitdaa mielessa, ettd pistemaarat kuullun ymmartamistaitojen kehittymista koskevassa kuviossa eivéat ole
suoraan verrannolliset luetun ymmartamistaitojen kehitystd kuvaaviin pistemaariin. Siksi esimerkiksi kahden pisteen
kehitys kuullun ymmartamisessa ei tarkoita laadullisesti samaa asiaa kuin kahden pisteen kehitys luetun
ymmartamisessa.

Kuullun ymmartaminen

Kasavuoren koulun oppilaiden kuullun ja luetun ymmartamistaidot ovat kehittyneet keskiméaarin selvasti vdahemman
kuin otoksen oppilailla (ks. kuvio 23). Hagelstamska skolanin oppilaiden taidot kuullun ymmartamisessa ovat
kehittyneet keskimaarin yhta paljon kuin otoksen oppilaiden, luetun ymmartamisen taidot puolestaan hieman
vahemman kuin otoksen oppilaiden (ks. kuvio 24).
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Kuvio 23. Englannin luetun ymmdrtdmistaitojen kehittyminen, Kasavuoren koulu (Karvi)

s 0,1
Koulu (oppilaiden lkm = 89) ; |
5 L
Opetuksen jarjestaja 2, ; i
(oppilaiden km = 168) [ o R 3
| 6,3 | |
Ot | d |k :39?5 ............................... ha :—_ a; ....................
0s (oppilaiden lkm ) 143 e, E
T T T I T
5 10 15 20 25

Kuvio 24. Englannin luetun ymmdrtdmistaitojen kehittyminen, Hagelstamska skolan (Karvi)

| s 49! |
Skola (elever =79) e S i RN S
: 18 |23 |
Utbildningsanordnare 2, i ‘
(elever = 168) e 7 S
| 6,3 |
Sampel (elever = 3975) ; _ U R S —
g 14,3 206 :
T T T T T
5 10 15 20 25

5.1 Kielitaidon kehittyminen suhteessa taustamuuttujiin
Oppilaiden kielitaidon kehittymista on tarkasteltu myods suhteessa taustatekijoihin, eli sukupuoleen ja S2-taustaan.
Tytt6jen ja poikien taito tulkita teksteja

Kasavuoren koulun tyttdjen ja poikien kuullun ymmartamistaidot ovat kehittyneet keskimaarin selvasti vahemman
kuin otoksen tytt6jen ja poikien. Hagelstamska skolanin tytt6jen ja poikien taidot ovat kehittyneet keskimaarin saman
verran kuin otoksen tyttéjen ja poikien.

Kasavuoren koulun tyttdjen ja poikien luetun ymmartamistaidot ovat kehittyneet keskimaarin selvasti vdhemman kuin
otoksen tyt6illd ja pojilla. Hagelstamska skolanin tyttjen taidot ovat kehittyneet keskiméaarin saman verran kuin
otoksen tyttojen, poikien taidot puolestaan ovat kehittyneet hieman vahemman verrattuna otoksen poikiin. (ks.
kuviot 25 ja 26)
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Kuvio 25. Englannin luetun ymmdrtdmistaitojen kehittyminen sukupuolittain, Kasavuoren koulu (Karvi)

0.2
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- 0
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. 59
Otos (poikien lkm = 4286) ; “—Z.n..s
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Kuvio 26. Englannin luetun ymmdrtdmistaitojen kehittyminen sukupuolittain, Hagelstamska skolan (Karvi)
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Utbildningsanordnare 25
(flickor =80) 175 20
. 6,7
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41
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(pojkar = 78) 18,6 208
Sampel (pojkar = 4286 22 >
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S2-oppilaiden taito tulkita teksteja

Kasavuoren koulun S2-oppilaiden kuullun ja luetun ymmartamisen taidot ovat kehittyneet keskimaarin saman verran
kuin otoksen S2-oppilailla.

Yhteenveto Karvin A-englannin arvioinnin tuloksista Kauniaisten kouluissa

Kasavuoren koulun tulokset englannin kielitaidon arvioinnissa ja kielitaidon kehittymisessa olivat monissa arvioiduissa
osioissa heikompia otoksen oppilaisiin verrattuna. Kasavuoren koulun puhetehtdvien ja pitkien kirjoitustehtavien
tuloksia ei mydskdan ollut saatavilla. Tuloksista ei voida vetaa kovin merkittavia johtopaatoksia oppilaiden todellisesta
osaamistasosta teknisten ongelmien takia, kuten aiemmin kuvattiin.

Kasavuoren koulun oppilaiden virheelliset tulokset laskivatkin Kauniaisten koulujen kokonaistuloksia merkittavasti
kuullun ja luetun ymmartamisen tehtavissa.
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Hagelstamska skolanin oppilaat suoriutuivat paaosin hyvin arvioinnin eri osa-alueista. Myds suhtautuminen englannin

kielen opiskeluun oli keskivertoa mydnteisempaa. Tyttdjen ja poikien tuloksissa ei ollut merkittavia eroja, lukuun
ottamatta poikien luetun ymmartamisen tulosta, mika oli kansallista tasoa hieman heikompi.

2.3 Lukiokoulutuksen arviointi

2.3.1 Lukioiden tilastoja

Seuraavaan taulukkoon on koottu Kauniaisten molempien lukioiden keskeisia tilastotietoja viimevuosilta.

Taulukko 9. Kauniaisten lukion ja Gymnasiet Grankulla samskolanin tilastoja 2019-2022

2019 2020 2021 2022
Ensisijaiset hakijat (Kauniaisten lukio) 180 (joista 23 132 (joista 38 138 (joista 36 138 (joista 36
bisneslinja) bisneslinja) bisneslinja) bisneslinja)
Valitut (Kauniaisten lukio) 134 (joista 25 134 (joista 25 134 (joista 25 134 (joista 25
bisneslinja) bisneslinja) bisneslinja) bisneslinja)
Alin keskiarvo (Kauniaisten lukio) 8,58 8,67 8,58 8,5
(bisneslinja (bisneslinja
8,54) 8,58)
Ensisijaiset hakijat (GGs) 153 121 125 126
Valitut (GGs) 97 97 97 97
Alin keskiarvo (GGs)
8,67 8,08 8,25 8,23
Yo-tutkinnon suorittaneiden
arvosanapisteiden (0, 2-7%°) keskiarvo 4,36 4,53 4,79 4,93
(molemmat koulut)
=C+ =Ch = M- =M-

Nuorten (alle 25 v.) ty6ttomyys oli ennatyksellisen alhainen marraskuussa 2019, mutta koronapandemian seurauksena

ennatyksellisen korkea marraskuussa 2020. Marraskuussa 2021 nuorten tyéttémien lukumaara oli puolittunut

edellisvuodesta. (ks. taulukko 10)

Taulukko 10. Perusopetuksen jélkeiset opinnot ja nuorten tyéllistyminen

Perusopetuksen jilkeiset 2019

opinnot ja tyéllistyminen

2020

2021

2022

Koulutuspaikka
perusopetuksen jalkeen, %
ikdluokasta (tieto
yldkoulujen opinto-ohjaajilta
kesalla)

100 %

100 %

100 %

100 %

Alle 25 v. tyottomien
lukumaara marraskuussa 5
(ELY)

39

17

ei viela tiedossa

10 Arvosanojen pisteytys
L=7 E=6 M=5 C=4 B=3 A=2 |=0
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2.3.2 Huoltajakysely

Joka vuosi toteutetaan sisdisen arvioinnin ZEF-kyselyt, joissa kohderyhma vaihtuu 3. vuoden sykleissa (ks. liite 1).
Vuonna 2022 vuorossa olivat lukiolaisten huoltajat. Tuloksia hyddynnetdan lukioiden kehittamistydssa seka kodin ja
lukion vélisen yhteistyén kehittamiseksi. Kyselyt olivat sisdll6ltdan samanlaiset molemmille lukioille. Kyselyt
suunniteltiin yhteistydssa lukioiden rehtoreiden ja kyselyista vastaavien henkildiden kanssa. Lukiot vastasivat
kyselylomakkeen julkaisemisesta kyselyalustalle ja kyselyn toimittamisesta huoltajille.

Kyselyyn vastasi Kauniaisten lukiosta 180 huoltajaa ja Gymnasiet Grankulla samskolasta 42 huoltajaa. Kysely
toteutettiin huhtikuussa 2022.

Kyselyssa hyddynnettiin ns. nelikenttdvastauksia eli huoltajat vastasivat kysymyksiin kahdesta nakdkulmasta: kuinka
hyvin vdittama toteutuu ja kuinka tarkea se itselle on. Kyselyssa oli 5 padteemaa ja ndiden alla lukuisia vaittamia,
joihin vastata. Paateemat olivat: kodin ja koulun yhteistyd, oppimisymparistd, koulun pedagogiikka, opiskelijan ohjaus
ja tuki seka kokonaisvaikutelma lukiosta. Naiden lisdksi oli avoin kysymys koskien nuoren tarvitsemaa tukea koulussa
seka kysymykset koskien lukion parhaita puolia ja tulevaisuuden kehityskohteita.

Teemojen keskiarvotulokset ja koonti avoimista vastauksista ovat kuvattu seuraavassa taulukossa.

Taulukko 11. Lukioiden huoltajakyselyssd 2022 korkeimmat arvosanat saaneet vdittdmdt

Samarbete mellan hem och skola

Kodin ja koulun yhteistyo

Larmiljo

Oppimisympadristd

Skolans pedagogik

Koulun pedagogiikka

Gymnasiet Grankulla samskola

(skala 0-10)
forverkligas / betydelse

Gymnasiets studieguide dr tillrdckligt
informativ. (6.7 / 8.0)

Féréldramétena dr tillréickligt
informativa. (6.6 / 7.6)

Skolan skickar tillrécklig information
per Wilma och mejl. (6.7 /7.4)

Skolan dr trygg. (8.0 / 8.6)

De studerande behandlas rdttvist och
likvérdigt. (7.7 / 8.5)

De studerande trivs i gymnasiet. (7.6

/8.5)

Gymnasiet har tydliga regler och
principer. (7.6 / 8.2)

Ldrarna och évrig personal vid
gymnasiet dr kunniga och

engagerade. (7.2 /8.2)

Gymnasiet férbereder vil for
fortsatta studier. (7.2 /8.1)

Gymnasiet lyssnar pa de studerande.
(7.2/8.1)
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Kauniaisten lukio

(asteikko 0-10)
mielipide toteutumisesta / merkitys

Tieto kouluarjesta vdlittyy koteihin
opiskelijan kautta. (6.7 / 7.5)

Tieto kouluarjesta vdlittyy koteihin
Wilman kautta. (6.6 / 7.4)

Voin Iéhettdd nuoreni turvallisella
mielelld kouluun. (8.5 /8.5)

Lukiossa vallitsee hyvd ilmapiiri. (7.7 /
8.4)

Opiskelijat viihtyvdt lukiossa. (7.6 /
8.3)

Henkilékohtaisia tietokoneita
hyddynnetéén monipuolisesti
opiskelussa. (7.9/7.1)

Lukio antaa hyvit valmiudet jatko-
opintoihin. (7.8 /8.3)

Lukion opettajat ja muu henkilékunta
hoitavat tehtdvdnsd
ammattitaitoisesti. (7.4 / 8.2)



Studiehandledning och
studerandevard

Opiskelijan ohjaus ja tuki

Taulukko 12. Lukioiden huoltajakyselyssd 2022 matalimma

Samarbete mellan hem och skola

Kodin ja koulun yhteistyo

Larmiljo

Oppimisympadristd

Skolans pedagogik

Koulun pedagogiikka

Studiehandledning och
studerandevard

Opiskelijan ohjaus ja tuki

De studerande har tillréckliga
mdjligheter att planera sina egna
studier. (7.0/7.9)

Gymnasiet erbjuder ungdomarna god
studerandevard. (6.9 / 8.3)

Studiehandledningen ger tillrdcklig
information om fortsatta
studiemdjligheter. (6.8 / 8.3)

fll
Gymnasiet Grankulla samskola

(skala 0-10)
forverkligas / betydelse

Lokaltidningarna ger information om
skolans verksamhet. (3.9 /4.5)

Hemmets kontakt med
grupphandledaren/mentorn fungerar
bra. (4.9/6.8)

Skolvardagen dr ldtt att folja pa
sociala medier. (5.7 /5.3)

Ei kovin matalia arvosanoja missaan
vaittdmassa, arvosanat vaihtelevat
valilla 7.0 - 8.6.

Ei kovin matalia arvosanoja missaan
vaittdmassa, arvosanat vaihtelevat
valilld 7.2 - 8.2.

Gymnasiet har tillréickliga kopplingar
till arbetslivet och till ldroanstalter pa
tredje stadiet. (5.8 /7.6)

Skolan dr medveten om
ungdomarnas problem och erbjuder
hjélp vid behov. (6.3 /7.6)

arvosanat saaneet véittdmdt

Lukiolla on selkedt sddnnoét ja
periaatteet. (7.3 /7.7)

Opiskelijalla on riittdvdt
mahdollisuudet suunnitella omaa
opiskeluaan kurssi-
/opintojaksotarjottimen avulla. (7.3 /
7.6)

Opintojenohjauksessa saa
henkil6kohtaista palvelua. (6.9 / 7.7)

Kauniaisten lukio

(asteikko 0-10)
mielipide toteutumisesta / merkitys

Paikallislehdet antavat tietoa koulun
toiminnasta. (4.1 / 3.6)

Kouluarkea on helppoa seurata
sosiaalisesta mediasta. (5.1 /4.5)

Vanhempainillat ovat olleet
kiinnostavia ja sisélloltéén
rakentavia. (5.9 / 6.0)

Ei kovin matalia arvosanoja missaan
vaittdmassa, arvosanat vaihtelevat
valilla 7.0 - 8.5.

Opiskelijan luovuutta tuetaan. (6.7 /
7.4)

Lukiolla on riittdvdt yhteydet
tyéeldmddin ja jatko-opintoja
tarjoaviin oppilaitoksiin. (6.4 / 7.3)

Lukiossa tunnetaan nuorten
ongelmat, ja opiskelija saa niihin
tarvittaessa apua. (6.4 / 7.8)

11 T3ssd painotetaan suluissa ensimmadisené olevaa arvosanaa, joka koskee mielipidettd vaittaman toteutumisesta.
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YHTEENVETO AVOIMISTA VASTAUKSISTA

Gymnasiet Grankulla samskola: ”Vad behdver din tonaring allra mest i skolan?”

Vanner, stdod och kéarlek

Kunniga larare

Bekraftelse och kvalitativ undervisning

Bra studiehandledning

Att uppgifter rattas och lamnas tillbaka med respons inom acceptabel tid.
Arbetsro under prov.

Trygghet, engagemang och inspiration.

Hjalp med val av vidarestudier.

Personlig och sporrande handledning géllande studieteknik och tidsanvandning.
Fysiska bocker.

Att fa vara narvarande. Ej pa distans.

Bra omgivning.

Kauniaisten lukio: ”Mita nuoresi tarvitsee eniten koulussa?”

Kavereita, turvallisia aikuisia, ammattitaitoisia opettajia.
Tarvittaessa opinto-ohjaajaa, kuraattoria ja psykologia
Maistuvaa ruokaa

Hyvaa ja tasokasta opetusta

Rauhallisen ja turvallisen oppimisympariston

Motivoivia opettajia

Lahiopetusta

Kannustavan ilmapiirin

Sosiaalisten taitojen harjoittelua

Uskoa siihen, etta kelpaa sellaisenaan ja on arvokas.
Tukea ja neuvoja jatko-opintoja varten.

Oppimisen iloa, ei pelkkaa suorittamista.

Tukea oman opiskelutekniikan, motivaation ja tydmaaran hallintaan.
Tukea kasvaa aikuiseksi.

”Vad &r det basta med Gymnasiet Grankulla samskola?”

Arbetsmiljon

Rektorn

Att mitt barn valdigt garna gar till skolan.

Det ar en skola som inte ar for stor och som ser till individen.

Duktiga larare som inspirerar och dr engagerade

Nadra hemmet.

Bra stamning.

Den humana vardegrunden som tycks forverkligas i gymnasievardagen.
Den goda relationen mellan personal och studerande.

”Mika on parasta Kauniaisten lukiossa?”

Yhteishenki, ilmapiiri, ammattitaitoiset opettajat, hyva ruoka.
Mielenkiintoiset kurssit ja vaihto-oppilasreissut

Kaverit samassa koulussa.

Sijainti, koko, inhimillisyys.

Bisneslinja

Turvallinen ymparisto

Hyvat tilat, toimiva oppilashuolto ja nuorten mahdollisuudet osallistua yritysopintoihin ja -toimintaan.
Kauniaisten lukio suhtautuu nuoriin vakavasti ja heita tukevasti.
Yksilon tarpeiden huomioiminen.

Lempean jamakka rehtori.

Luovuuteen kannustetaan monin tavoin.

Hyva sijainti luonnon ja liikkuntapaikkojen laheisyydessa.

36



”Vad anser du att Gymnasiet Grankulla samskola behéver uppmarksamma nar skolan vidareutvecklas?”
- Battre studiehandledning i att sdka vidareutbildning internationellt.
- Likabehandling och statusneutralitet.
- Satsa pa trivsel
- Satsa pa behorig personal
- Attlara ut mer om att arbeta i grupp
- Att utveckla skolans utrymmen (de aldre utrymmen blir renoverade i tid
- Mera gastforelasare fran arbetslivet och studieanstalter
- Lat de fysiska bockerna finnas kvar som ett alternativ
- Undvika grupperingar och klickar bland ungdomarna
- Mera personlig handledning gallande d@mnesval i planering av schema.

"Mihin Kauniaisten lukion tulisi kiinnittda huomiota koulua kehitettdessa?”
- Nuorten erilaisten vahvuuksien ja tuentarpeiden huomioiminen, opiskelutekniikoiden opettaminen ja
tydmaadran hallinnan opettaminen.
- Kouluruokaan (laatuun ja ravitsevuuteen)
- Nuorten mielenterveyden tukemiseen
- Koulun tiloihin, sisdilmanlaatuun
- Opintojen ohjaukseen
- Opiskelijoiden tasa-arvoiseen kohteluun
- Tyo6elamdyhteistyota tulee entisestaan tiivistaa
- Opiskelijoiden yhteisollisyyteen
- Kurssivaatimusten ja opetuksen tason yhtenevdisyyteen
- Tiedottamiseen koteihin, vanhempainiltoihin
- Uusien opiskelumetodien hyodyntamiseen
- Vailituntien porrastamiseen suhteessa ylakouluun (kuten ruokailussa)
- Liika kehittdminen ei ole hyvasta, nykytilanne on hyva.

2.3.3 Paakaupunkiseudun opiskelijakysely

Padkaupunkiseudulla (Espoo, Helsinki, Kauniainen ja Vantaa) toteutettiin marraskuussa 2021 yhteinen lukioiden
arviointi lukion 2. vuosiluokalle. Kyselyssa tarkasteltiin oppimista, kouluyhteisda ja oppimisymparistdd seka arviointia
ja ohjausta. Seuraavassa taulukossa on keskeisid tuloksia, joista ensiksi on teemoittain kolme parhainta tulosta
saanutta vaittamaa ja loppupuolella kaksi vaittamaa, joissa olisi vield jonkin verran kehitettavaa tulosten perusteella.
Tulokset ovat Kauniaisten lukioiden keskiarvo, eli siind on huomioitu Kauniaisten lukion ja Gymnasiet Grankulla
samskolanin keskiarvotulokset. Taulukossa on kuvattuna myos edellisvuoden 2020 tulokset.

Asteikko: 4=tdysin samaa mieltd, 3=osittain samaa mieltd, 2=osittain eri mielta, 1=tdysin eri mielta.

Taulukko 13. Péddkaupunkiseudun opiskelijakysely, lukion 2. luokkalaiset (yhteenveto tuloksista 2020-2021)

Kauniaisten molempien lukioiden keskiarvo
(pddkaupunkiseudun keskiarvo), asteikko 1-4

Medeltal for bada gymnasierna

i Grankulla (huvudstadsregionens
medeltal), skala 1-4
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Teema
(teeman keskiarvo
Kauniaisissa)

1.

2.

Oma oppiminen
Mitt larande
(2,97)

Kouluyhteiso
Skolgemenskapen
(3,18)

2020
Vaittama

”QOsaan kayttaa itselleni sopivia 3,33(3,14)
opiskelutapoja.”

"Jag kan anvanda studiesatt som

passar mig.”

”Olen asettanut tavoitteita lukio- 3,24 (3,23)
opinnoilleni.”

”Jag har stallt upp mal for mina
gymnasiestudier.”

”Osaan hyoddyntaa vahvuuksiani 3,17 (2,98)
lukio-opinnoissani.”

”Jag kan utnyttja mina styrkor i

mina

gymnasiestudier.”

"Tiedan, miten voisin kehittya

opiskelijana.” 2,98 (3,01)

"”Jag vet hur jag skulle kunna

utvecklas som studerande.”

"Pystyn aikatauluttamaan omaa

kouluarkeani sujuvasti.” 2,71 (2,57)

"Jag klarar av att tidsplanera min
skolvardag pa ett smidigt satt.”

"Opettajat ja henkilokunta 3,66 (3,56)
kohtelevat minua

yvhdenvertaisesti muihin

opiskelijoihin ndhden.”

”Lararna och personalen
behandlar

mig likvardigt med andra
studerande.”

"En ole yksindinen lukiossani.” 3,45 (3,42)

"”Jag kdnner mig inte ensam i mitt
gymnasium.”

”Muut opiskelijat kohtelevat
minua yhdenvertaisesti.” 3,42 (3,49)

”De andra studerande behandlar
mig
likvardigt.”
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2021

3,25 (3,16)

3,19 (3,22)

3,11 (3,03)

3,03 (3,02)

2,65 (2,61)

3,69 (3,64)

3,4 (3,41)

3,41 (3,51)

Kehityssuunta
Trend

v

v

v



3.

Oppimisympadristd
Larmiljon
(3,13)

"Lukiossani jarjestetadn riittavasti
yhteisollisyytta tukevia 3,05 (2,85)
tapahtumia (esim. juhlat, lilkunta-

ja muut teemapaivat, retket).”

"1 mitt gymnasium ordnas det

tillrdckligt med evenemang som

stoder

skolandan. (t.ex. Fester, idrotts-

och

andra temadagar, utfarder).”

”Muut opiskelijat rohkaisevat

minua mielipiteideni 2,96 (2,93)
ilmaisemiseen.”

”Andra studerande uppmuntrar

mig till att uttrycka mina asikter.”

"Lukiossani on mahdollista

osallistua kansainvaliseen 3,55 (3,40)
toimintaan.”

"1 mitt gymnasium ar det mojligt
att

delta i internationell
verksamhet.”

"”Lukiossani toimitaan kestavan
kehityksen arvojen mukaisesti.” 3,38 (3,27)

"1 mitt gymnasium agerar man
enligt

varderingarna for en hallbar
utveckling.”

”Mielestani lukiossani opitaan
tulevaisuuteni kannalta 3,30(3,12)
hyodyllisia asioita.”

”Jag anser att man i mitt

gymnasium

lar sig saker som ar nyttiga med

tanke

pa min framtid.”

"Qpetus on jarjestetty sopivan 3,30 (3,08)
kokoisissa ryhmissa.”

"Undervisningen har ordnats i

lampligt stora grupper. ”

"QOpetus lukiossani on

innostavaa.” 3,09 (2,87)

"Undervisningen i mitt

gymnasium ar

inspirerande.”

”Koulurakennus on viihtyisa.” 3,09 (3,08)

”Skolbyggnaden ar trivsam.”
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2,88 (2,86)

2,84 (2,92)

3,47 (3,27)

3,26 (3,19)

3,25 (3,09)

3,21 (3,16)

2,96 (2,88)

2,94 (3,07)

v

v



4. Arviointi ja ohjaus "Lukiossani opiskelijat ja

Beddmning och opettajat keskustelevat yhdessa 3,41(3,32) 3,34 (3,34)
handledning arviointiperusteista kurssien v
(3,19) aluksi.”

"1 mitt gymnasium diskuterar de

studerande och ldrarna

bedémningsgrunderna

tillsammans i

borjan av kurserna. ”

”Kurssien arviointiperusteet ovat

selkeat.” 3,37 (3,22) 3,29 (3,24) v

"Kursernas bedomningsgrunder
ar
klara.
"Olen saanut riittavasti

henkilokohtaista ohjausta lukio- 3,17 (3,04) 3,33 (3,27) A
opintoihin.”

”

”Jag har fatt tillrackligt med

individuell handledning for

gymnasiestudierna.”

”Kurssien arviointi perustuu

monipuoliseen nayttoon (ei 3,16 (2,98) 3,13 (3,03) v
pelkdstadn esim.

loppukokeeseen).”

”Beddmningen pa kurserna
bygger
pa mangsidiga bevis pa kunskap
(inte
enbart t.ex. pa slutprovet).”
”Qlen hyvin perilla eri jatko- A
opintomahdollisuuksista.”* 2,87 (2,83)
3,0 (2,84)
*2021 uusi muotoilu: “Olen
saanut riittdvasti ohjausta jatko-
opintomahdollisuuksista.”

”Jag har fatt tillrackligt med
handledning for fortsattoa
studiemaojligheter.”

Vuoden 2021 PKS-kyselyssa kartoitettiin myos lukiolaisten kokemuksia epdasiallisesta kdytoksesta. Tuloksia on koottu
seuraavaan taulukkoon:

Taulukko 14. Lukiolaisten kokemukset epdasiallisesta kdytéksestéd (PKS-kysely 2021)

Gymnasiet Grankulla samskola Kauniaisten lukio

Oletko joutunut lukiossasi epaasiallisen kdytoksen kohteeksi timan lukuvuoden aikana?

Har du blivit utsatt for osakligt beteende under detta ldsar?
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n=114 n=68

En kertaakaan 78 En kertaakaan 4
Muutaman kerran 8 Muutaman kerran 2
Noin kerran kuukaudessa 0 Noin kerran kuukaudessa 39
Noin kerran viikossa 28 Noin kerran viikossa 23
Useammin kuin kerran Useammin kuin kerran viikossa 0
viikossa 0

Missd epdasiallinen kdytés tapahtui ja kenen toimesta (toinen opiskelija vai henkilokunta)?

Var intréffade det osakliga beteendet och av vem (andra studerande eller personal)?

- En annan studerande i klassen - Toinen opiskelija ja kaytavalla.
- sociala medier - Opiskelija ja opettaja

- en annan elev i klassrummet - Rasismi toiselta opiskelijalta.

- Elev i skolan

- Utfrysning och grupperingar, studerande
- Alla klagar pa andras maskanvandning. Det &r var och
ens egen sak anvander man den eller inte.

Koonti avoimista kysymyksista ja vastauksista

Avoimet vastaukset esitetadn seuraavissa kuvissa (2—-5) sanapilven (word cloud) muodossa. Sanapilvissa korostuu
keskeiset asiat, joita lukiolaiset vastauksissaan tuovat esiin.

Kuva 2. Sanapilvi kysymyksesté ”“Miké on mielestdsi erityisen hyvin lukiossasi?”, Kauniaisten lukion vastaukset

H}m ’Ssr
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Kuva 3. Sanapilvi kysymyksesté “Miké on mielestdsi erityisen hyvin lukiossasi?”, Gymnasiet Grankulla skolanin
vastaukset
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Kuva 4. Sanapilvi kysymyksesté “Mitd asioita lukiossasi tulisi mielestési parantaa?”, Kauniaisten lukion vastaukset
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Kuva 5. Sanapilvi kysymyksestd “Mitd asioita lukiossasi tulisi mielestdsi parantaa?”, Gymnasiet Grankulla skolanin
vastaukset!?
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2.4 Lasten ja nuorten hyvinvoinnin seuranta

Oppimistulosten seurannan ja numeerisen arvioinnin lisdksi on erityisen tarkeda panostaa laadulliseen arviointiin,
jossa tietoa kerataan lasten ja nuorten hyvinvoinnista ja terveydestd, sosioemotionaalisista taidoista ja kehityksesta
seka tuen tarpeesta. Laadullisen arvioinnin kautta voidaan saada arvokasta tietoa oppimiseen ja oppimisvalmiuksiin
yhteydessa olevista tekijoista, kuten motivaatiosta, asenteista, kouluun kiinnittymisesta, perhe- ja kouluymparistosta
seka muista yksilollisista taustatekijoista.

Tassa osiossa kuvataan alkuun keskeisid tuloksia peruskoululaisten Move! -liikuntatutkimuksesta. Taman jalkeen
esitellaan tuloksia Terveyden ja hyvinvointilaitoksen (THL) teettdamastd vuoden 2021 kouluterveystutkimuksesta seka
Kauniaisten sivistystoimen ja Great Minds Oy:n toteuttamasta vuoden 2022 hyvinvointikyselystd. Nama tutkimukset
antavat osaltaan osviittaa oppilaiden ja opiskelijoiden hyvinvoinnin tilasta koronapandemian jaljilta.

2.4.1 Move! -liikuntamittaus

Move! on perusopetuksen 5. ja 8. vuosiluokkien oppilaille tarkoitettu valtakunnallinen mittaus- ja palautejarjestelma,
jonka keskeisena tarkoituksena on kannustaa omatoimiseen liikkkumiseen ja fyysisesta toimintakyvysta
huolehtimiseen. Move-jarjestelmassa mitataan taitoja, joita koululainen tarvitsee arjessa:

- fyysisid ominaisuuksia (kestavyys, nopeus, voima ja liikkuvuus).
- motorisia taitoja (tasapaino-, liikkkumis- ja valineenkasittelytaidot).

havaintomotorisia taitoja.

Move-jarjestelma on monipuolinen pedagoginen tyokalu oppilaiden toimintakyvyn kehittdmiseksi peruskouluissa.
Mittausten avulla oppilaiden kanssa pohditaan, miten omaa fyysista toimintakykya voidaan yllapitaa ja kehittaa.

12 Kirjoitusvirhe temparatur -> temperatur
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Move-mittaukset eivat ole oppilaan lilkkunnan arvosanan arviointiperuste. Jyvaskylan yliopiston kehittamilla
mittauksilla kerataan terveystarkastuksiin liittyvaa tietoa. Toimintarajoitteisten oppilaiden osalta mittauksia

toteutetaan sovelletusti.

Move-jarjestelmassa oppilaan fyysista toimintakykya mitataan seuraavissa lajeissa:

- 20 metrin viivajuoksu
- Vauhditon 5-loikka
- Ylavartalon kohotus (vatsalihakset)

- Etunojapunnerrus
- Kehon liikkuvuus:
Kyykistys

o

O

o

Vuoden 2021 tulokset

Alaseldn ojennus tdysistunnassa

Oikean ja vasemman olkapaan liikkuvuus
Heitto-kiinniottoyhdistelma

Mittaus toteutettiin syksylld 2021. Kauniaisten alakouluista mittaukseen osallistui 129 oppilasta ja ylakouluista 203

oppilasta, eli kaiken kaikkiaan 332 oppilasta.

Kauniaisten tulokset ovat olleet vuodesta toiseen kansallisella tasolla varsin hyvat. Vertailtaessa tuloksia aiempiin
vuosiin on syytd muistaa, etta tutkimus tehddan joka vuosi eri oppilasryhman kanssa, jossa on eritasoisia yksiloita
erilaisista lahtdkohdista. Tutkimus on kuitenkin hyva mittari kuvastamaan ikdluokkien fyysisen toimintakyvyn
kehityssuuntaa seka tuomaan esiin kehityskohteita ja mahdollisia tulevaisuuden kansanterveydellisid haasteita.
Pienidkin toimintakyvyn muutoksia on syyta tarkkailla, kun kyseessa on hyvin kattava vaestdtason mittaus.

Alla olevassa taulukossa kuvataan yhteenvetoa Kauniaisten tuloksista eri osa-alueittain. Taulukossa kuvataan myds
muutos edellisvuoteen 2020 verrattuna (negatiivinen muutos punaisella, positiivinen vihrealla).

Taulukko 15. Kauniaisten Move! -tulosten yhteenveto, syksy 2021

Tulosten yhteenveto: Kauniainen

Sammandrag 6ver resultaten: Grankulla

OSIO / AVSNITT

5. luokka/ 5. klass

8. luokka/ 8. klass

Pojat / Pojkar

Tytét / Flicker

Pojat / Pojkar

Tytot / Flickor

20 metrin viivajuoksu (mediaani, min:sek)
20 meters skyttellopning (median, min:sek)

Muutos / Férandring (2020-2021)

03:48
-01:16

04:12
-00:41

05:53
-00:26

04:53

Vauhditon 5-loikka (mediaani, metria)
5-steg utan ansats (median, meter)
Muutos / Férindring (2020-2021)

9.1
+0.2

Heitto-kiinniottoyhdistelm3 (mediaani, krt)

Kast med lyra (median, antal)
Muutos / Férandring (2020-2021)

Ylavartalon kohotus (mediaani, krt)

Hajning av éverkroppen (median, antal)

Muutos / Férandring (2020-2021)

35

40
-1.5

Etunojapunnerrus (mediaani, krt)
Armpress (median, antal)
Muutes / Férandring (2020-2021)

27

27

Liikkuvuus, yhteens3 (keskiarvo %, kyll3)
Kroppens rérlighet totalt (medelvirde %, ja)

Muutos / Férandring (2020-2021)

731
+2.7

855
-3.9

935
+9.0
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Vuoden 2021 tulosten mukaan 5.-luokkalaisten poikien tulokset ovat heikentyneet edellisvuodesta kestavyyskunnossa
(viivajuoksu) ja lihaskunnossa (yldvartalon kohotus ja etunojapunnerrukset). Positiivista kehitysta on tapahtunut
liilkkuvuudessa, joka oli vuoden 2020 mittauksessa huolestuttavalla tasolla. 5.-luokkalaisten tyttdjen tuloksissa on
tapahtunut pientd heikentymista kaikissa muissa osioissa paitsi heitto-kiinniottoyhdistelmassa, joka lukeutuu kehon
liilkkuvuuden alalajiin.

8.-luokkalaisten poikien tulokset ovat merkittavasti parantuneet liilkkuvuudessa ja lihaskunnossa
(etunojapunnerrukset). 8. luokan tyttojen tulokset ovat kehittyneet ldhes kaikissa osioissa, mutta erityisesti

liikkuvuudessa muutos on selkea.

Taulukko 16. Kauniaisten fyysisen toimintakyvyn kokonaistulos, syksy 2021

Luckka Paojat Tytét Yhteensa

Klass Paojkar Flickor Totalt

5. luokka/5. klass 42 % 22 % 31 %

8. luokka/8. klass 25 % 17 % 21 %
molemmat luokat/bida klasserna 31 % 19 % -

YII4 olevasta fyysisen toimintakyvyn kokonaistulosten®? taulukosta selvidi, ettd erityisesti 5.-luokkalaisten poikien
fyysinen toimintakyky on huolestuttavalla tasolla: 42 prosentilla tutkimukseen osallistuneista fyysinen toimintakyky on
mahdollisesti terveytta ja hyvinvointia kuluttavalla tai haittaavalla tasolla, mika voi ndkya vaikeutena jaksaa arjessa.

Vastaavasti 8. luokan pojista neljasosalla (25 %) tulokset ovat huolestuttavat. Seka 5. etta 8. luokan tytdista noin
viidesosalla (ka. 19 %) fyysinen toimintakyky on huolestuttavalla tasolla.

Seuraavaksi kdydaan vield tarkemmin lapi keskeisid mittaustuloksia kestavyyskunnon, lihaskunnon ja liikkuvuuden
osalta.

Viivajuoksu on kansainvélisesti eniten kaytetty mittausmenetelma, jolla arvioidaan lasten ja nuorten kestavyyskuntoa.
Kestdvyyskunto vaikuttaa terveyteen ja toimintakykyyn, ja siksi sen mittaaminen on arvokasta. Edellisvuoteen
verrattuna Kauniaisten 5.-luokkalaisten poikien viivajuoksun tulos on laskenut — my6s kansallisen tason alapuolella. 5.
luokan tyttojen tulos on niin ikdan laskenut, mutta on edelleen kansallista tasoa korkeampi. 8.-luokkalaisten poikien
tulos viivajuoksussa on heikentynyt edellisvuodesta, mutta on kansallista tasoa hieman korkeampi. 8.-luokkalaisten
tyttéjen tulos on ollut laskusuuntainen vuodesta 2018 alkaen, mutta yha kansallisen tason yldapuolella vuonna 2021.
Tytt6jen vuoden 2020 tulosta ei ollut saatavilla, joten vertailukohta edellisvuoteen puuttuu. (ks. kuviot 27 ja 28)

13 Fyysisen toimintakyvyn kokonaistulos ilmaisee prosenttiosuuden oppilaista, joiden fyysinen toimintakyky on mahdollisesti
terveytta ja hyvinvointia kuluttavalla tai haittaavalla tasolla. Laskennassa on huomioitu kaikki fyysisen toimintakyvyn osa-alueet.
Lisatietoa fyysisen toimintakyvyn summaindikaattorista: https://www.sotkanet.fi (indikaattorit 5477 ja 5478).
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Kuvio 27. Kestdvyyskunto: 20 m viivajuoksun mediaani (aika), 5. luokka (koko maan tulokset vihredlld, Kauniaisten siniselléi)

20 m viivajuoksu, mediaani (aika), 5. luokka
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Kuvio 28. Kestdvyyskunto: 20 m viivajuoksun mediaani (aika), 8. luokka (koko maan tulokset vihredlld, Kauniaisten sinisellé)

20 m viivajuoksu, mediaani (aika), 8. luokka
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Move-tutkimuksessa lihaskuntoa mitataan etunojapunnerruksen ja ylavartalon kohotuksen tuloksilla. Edellisvuoteen

nahden Kauniaisten 5.-luokkalaisten poikien ja tyttdjen etunojapunnerruksen tulos on hieman heikentynyt, mutta silti

kansallisen tason yldpuolella. 8. luokan tyttdjen etunojapunnerruksen tulos on sdilynyt ennallaan, poikien tulos on
puolestaan parantunut merkittavasti edellisvuoden notkahduksesta. (ks. kuviot 29 ja 30)

Ylavartalon kohotuksen tulokset, joilla arvioidaan keskivartalon voimaa, ovat seka 5.-luokkalaisilla pojilla etta tytoilla

heikentyneet edellisvuodesta. 8.-luokkalaisten vatsalihastulokset ovat pysyneet tasaisena: tytoilla selkedsti kansallista

tasoa korkeammalla ja pojilla kansallisen tason mukaisena. (ks. kuviot 31 ja 32)

Kuvio 29. Etunojapunnerrus, mediaani (krt), 5. luokka (koko maan tulokset vihredlld, Kauniaisten sinisellé)

40-

30-

krt / antal
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20-
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Etunojapunnerrus, mediaani (krt), 5. luokka
Armpress, median (antal), 5. klass

Tytét/Flickor
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Kuvio 30. Etunojapunnerrus, mediaani (krt), 8. luokka (koko maan tulokset vihredlld, Kauniaisten siniselld)
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Kuvio 31. Yldvartalon kohotus, mediaani (krt), 5. luokka (koko maan tulokset vihredlld, Kauniaisten siniselld)
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Kuvio 32. Yldvartalon kohotus, mediaani (krt), 8. luokka (koko maan tulokset vihredlld, Kauniaisten sinisellé)

Ylavartalon kohotus, mediaani (krt), 8. luokka _AENQ‘“J(%L@
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Liikkuvuus on oleellinen tekija toimintakyvyn sdilymisessa. Vuonna 2020 Kauniaisten 5.-luokkalaisten poikien
liilkkuvuudessa tapahtui merkittdavaa heikentymistd, ja sama trendi jatkuu vuoden 2021 tuloksissa. Vuonna 2021
poikien kyykistystulos on selkeasti heikompi verrattuna kansalliseen tulokseen. Mittaus kertoo my®ds, etta pojilla on
tyttoja enemman vaikeuksia kehon liikkuvuuden kanssa. 5.-luokkalaisten tyttdjen tulokset liikkkuvuudessa ovat
sdilyneet samalla tasolla ja linjassa valtakunnallisen tuloksen kanssa. 8.-luokkalaisten poikien liikkuvuus on tulosten
perusteella parantunut edellisvuodesta ja on kansallista tasoa korkeampi. Tyttdjen kyykistystuloksissa on tapahtunut
merkittdvaa kehitysta edellisvuoden notkahduksesta. (ks. kuviot 33 ja 34)

Kuvio 33. Liikkuvuus: Kyykistys, 5. luokka (koko maan tulokset vihredlld, Kauniaisten siniselld)
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Kuvio 34. Liikkuvuus: Kyykistys, 8. luokka (koko maan tulokset vihredlld, Kauniaisten siniselld)
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Valtakansalliset tulokset osoittavat, ettd noin 40 prosentilla 5. ja 8. luokan oppilaista fyysinen toimintakyky on
huolestuttavalla tasolla. Tuloksissa on paljon alueellista vaihtelua: esimerkiksi Uudenmaan, Pirkanmaan ja Pohjois-
Pohjanmaan fyysisen toimintakyvyn kokonaistulokset ovat seké 5.- ettd 8.-luokkalaisissa valtakunnallisia tuloksia
parempia, kun taas Lapin, Kainuun ja Satakunnan tulokset ovat koko maan tuloksia heikompia. Kestavyyskunto on
edelleen heikentynyt 8.-luokkalaisilla, mutta 5.-luokkalaisilla lasku naytti pysahtyneen. Erityisesti keskivartalon
lihaskunto on heikentynyt edellisvuoteen verrattuna seka 5. -etta 8.-luokkalaisilla oppilailla. Erityisesti pojilla
liilkkuvuus on hieman parantunut viime vuoteen verrattuna. Tyttdjen liikkuvuus on kuitenkin edelleen selkeasti poikia
parempi. Noin neljannes 8.-luokkalaisista pojista (yli 6 000 poikaa) ei saa suoristettua selkda taysistunnassa ja noin 15
% (yli 3 500 poikaa) ei onnistu kyykistyksessa.

Linkki tietokantaan, josta 16ytyy Move! -mittausten tulokset kuntakohtaisesti, maakuntakohtaisesti ja
valtakunnallisesti (Move! -tulokset l6ytyvat alasivulta 9/9):
https://app.powerbi.com/view?r=eyJrljoiOGFkMTV]YmEtYTcwZSOOMDg5LTkyZTEtMTKkONmMZKkMWMSNJE 2 liwidCl6ljkx
MDczODIKLTQOYjgtNDcxNiO5ZGEyLWMOZTNhY2YwMzBkYilsImMiOjh9

2.4.2 Kouluterveyskysely

Kouluterveyskysely toteutettiin sahkoisesti Kauniaisten ala- ja ylakouluissa seka lukioissa kevaalla 2021.
Valtakunnalliset kouluterveyskyselyn tulokset julkaistiin 20.9.2021 ja Kauniaisten oma raportti kyselyn tuloksista
valmistui 30.9.2021. Raportissa vertailukuntina ovat Espoo ja Kirkkonummi.

Kouluterveyskysely tehddan joka toinen vuosi perusopetuksen 4.- ja 5.-luokkalaisille lapsille seka nuorille, jotka
opiskelevat peruskoulun 8.- ja 9.-luokalla ja lukion ja ammattikoulun 1. ja 2. vuosikurssilla. Kouluterveyskyselyyn
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vastasi Kauniaisissa 931 koululaista ja opiskelijaa ja kattavuus oli eri alakoulussa 82 %, yldkoulussa 74 % ja lukiossa 77
%.

Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen (THL) jarjestdama kansallinen Kouluterveyskysely tuottaa monipuolista
seurantatietoa eri ikdisten lasten ja nuorten hyvinvoinnista, terveydestd, koulunkdynnistad ja opiskelusta,
osallisuudesta sekd avun saamisesta ja palvelujen tarpeisiin vastaamisesta. Kouluterveyskyselyn vuoden 2021
perustulokset ovat saatavilla sahkoisen tulospalvelun kautta Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen (THL) sivuilla:
https://thl.fi/fi/tutkimus-ja-kehittaminen/tutkimukset-ja-hankkeet/kouluterveyskysely/kouluterveyskyselyn-tulokset.

Kauniaislaiset lapset ja nuoret voivat kansallisella tasolla hyvin ja he kokevat olevansa tarked osa perhetta ja yhteisoa.
Kauniaisissa |6ytyy myos nuorille mielekdsta tekemista. Huolenaiheeksi nousee Kauniaisissa lasten ja nuorten
seksuaalinen hairinta, mielenterveyshaasteet, ja kiusaaminen sekda uupumus. Nama ilmiot ovat sukupuolittuneet ja
liittyvat erityisesti tyttdjen hyvinvoinnin muutoksiin. Voidaan olettaa, etta Kauniaisten ja muun maan tulosten
heikentyminen liittyy koronapandemiaan.

Enemmist6lla on viikoittainen harrastus, mutta aiempaa selvasti vahdisempi osuus alakoululaisista kokee olevansa
tarkea osa kouluyhteisda tai on erittdin tyytyvdinen eldmdansa. Myds vahintdan tunnin pdivassa liikkuvien
alakoululaisten osuus on laskenut selvasti vuodesta 2019 ja ohjattua liikuntaa vapaa-ajallaan viikoittain harrastavien
yldkoululaisten osuudet ovat laskeneet selvasti. Vertailukuntia suurempi osuus kauniaislaisista ylakoululaisista ja
lukiolaisista kokee, ettd asuinalueella jarjestetdan kiinnostavaa vapaa-ajan toimintaa nuorille.

Kauniaisten tuloksissa huolenaiheena nousevat edelleen mm. seksuaalinen héirinta, mielenterveyshaasteet,
kiusaaminen, paihdeasenteet ja perhepiiristd saatu alkoholi sekd kouluvasymys ja -uupumus. Mielenterveyshaasteet,
seksuaalinen héirinta ja uupumus ovat selkeasti tavallisempia tyt6illd ja esim. kiusaaminen tavallisempaa poikien
joukossa.

Kuva 6. Nuorten hyvinvoinnin indikaattoreita (THL; Sotkanet) 2017, 2019 ja 2021
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Seuraavaksi esitellddn tarkemmin katsauksia kyselyn tuloksista, joita Kauniaisten vuoden 2022
hyvinvointikertomuksessa nostettiin esiin:

Mielenterveyshaasteet
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Koulu-uupumus ja mielenterveysongelmat ovat pdaasiassa kasvaneet vuodesta 2017 kauniaislaisten ylakoululaisten
tyttojen osalta. Kuviosta 35 ndkyy, kuinka samanlainen negatiivinen trendi on myds vertailukunnissa, Espoossa ja
Kirkkonummella.

Lukiolaisten osalta tilanne ndyttda Kauniaisissa paremmalta suhteessa vertailukuntiin. Kuitenkin kaikki esitykseen
mukaan otetut mielenterveyden ja koulu-uupumuksen indikaattorit ovat menneet huonompaan suuntaan vuodesta
2019. Lukiossa erityisesti tyttdjen mielenterveys ja koulu-uupumus herattavat huolta.

Kuvio 35. Yldkoululaisten mielenterveys Kauniaisissa, Espoossa ja Kirkkonummella 2017-2021 (kuvion ldhde: Kauniaisten
hyvinvointikertomus 2022; THL Kouluterveyskyselyt 2017, 2019 ja 2021)

Yldkoululaisten mielenterveys
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Kuvio 36. Lukiolaisten mielenterveys Kauniaisissa, Espoossa ja Kirkkonummella 2017-2021 (kuvion Idhde: Kauniaisten
hyvinvointikertomus 2022; THL Kouluterveyskyselyt 2017, 2019 ja 2021)
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Kiusaaminen

Alakoululaisten koulukiusaaminen Kauniaisissa on vahentynyt selvasti vuodesta 2019. Pojat ovat osallistuneet
vahemman muiden kiusaamiseen ja suurempi osa tytoista kertoo, ettei heitd ole kiusattu lainkaan lukukauden aikana.
Kauniaislaiset ylakoululaiset ovat hieman vertailukuntia useammin koulukiusattuna kerran viikossa ja ovat
osallistuneet koulukiusaamiseen vahintdan kerran viikossa. Kiusaamisen on lisadntynyt ylakoulussa erityisesti poikien
keskuudessa. Kolmasosa ylakoululaisista ja viidesosa lukiolaisista on kokenut syrjintda koulussa tai vapaa-ajalla.
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Kuvio 37. Alakoululaisten ja yldkoululaisten kokemukset koulukiusaamisesta Kauniaisissa 2019-2021 — "koulukiusattuna vdhintddn
kerran viikossa, %” (kuvion léhde: Kauniaisten hyvinvointikertomus 2022, THL Kouluterveyskyselyt 2019 ja 2021)
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Kuvio 38. Kauniaisten yldkoululaisten ja lukiolaisten kokemukset syrjinndstd koulussa tai vapaa-ajalla 2021, % (kuvion Iéhde:
Kauniaisten hyvinvointikertomus 2022; THL Kouluterveyskysely 2021)
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Kauniaisten hyvinvointikertomuksesta 2022 ilmenee, etta Kauniaisissa raittiiden ylakoululaisten poikien osuus on
tyttojen osuutta suurempi ensi kertaa sitten vuoden 2013. Raittiiden tyttéjen osuus (51 %) on laskenut, mutta
raittiiden poikien osuus (57 %) on kasvanut. Alkoholin viikoittainen kdyttdminen ja kuukausittainen humalassa
oleminen on laskenut pojilla vuodesta 2019, tytdilla se on pysynyt ldhes ennallaan. Kauniaislaiset nuoret suhtautuvat
péihteisiin myonteisemmin kuin vertailukuntien nuoret. Suurempi osa hyvaksyy ikéisillaan kannabiksen polttamisen,
tupakoinnin, sdhkésavukkeen kayton, nuuskaamisen ja alkoholin juomisen. Tyttdjen kannabiskokeilut ovat
lisddntyneet samalla, kun poikien kannabiskokeilut ovat vahentyneet. Tytoilla nousua vuodesta 2017 vuoteen 2021 on
jopa 7 prosenttiyksikkoa. Ylakoululaiset myos hankkivat vertailukuntia enemman alkoholia omasta perhepiirista (57 %)
ja arvioivat omalla paikkakunnalla huumeiden hankkimisen olevan vertailukuntia helpompaa. (ks. kuvio 39)
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Kuvio 39. Yldkoululaisten pdihdekokeilut ja pédihteiden kdytté Kauniaisissa 2017-2021, % (kuvion Idhde: Kauniaisten
hyvinvointikertomus 2022; THL Kouluterveyskysely 2017, 2019 ja 2021; Sotkanet)
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Alkoholin kaytto on lukiolaisilla laskussa. Lukiolaisten tyttdjen ja poikien raittius on ollut jo vuosia nousussa, vaikkakin
tytailla alkoholin viikoittainen kdyttd on noussut vuodesta 2019 vuoteen 2021. Tupakointi ja nuuskaaminen
lukiolaisilla puolestaan on hyvin vdhaista ja jatkaa vahenemistaan vuosittain. Lukiolaiset tytot ovat alkaneet kokeilla
kannabista enemman kuin aikaisempina vuosina. Pojilla kannabiskokeilut puolestaan ovat laskussa. Vuodesta 2017
vuoteen 2021 laittomien huumeiden kokeillut ovat kasvaneet 4 prosenttiyksikk6a ja kannabista vahintaadn kaksi kertaa
on kokeillut 6 prosenttiyksikk6d enemman vuonna 2021 kuin vuonna 2017. Lukiolaiset my6s hankkivat vertailukuntiin
ndhden enemman alkoholia perhepiiristdan (42 %). Ylakoululaisten tapaan myos lukiolaiset arvioivat omalla
paikkakunnalla huumeiden hankkimisen olevan helppoa. (ks. kuvio 40)

Kuvio 40. Lukiolaisten pdihdekokeilut ja pdihteiden kdytté Kauniaisissa 2017-2021, % (kuvion Idhde: Kauniaisten
hyvinvointikertomus 2022; THL Kouluterveyskysely 2017, 2019 ja 2021; Sotkanet)
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=—=Tupakoi pivittdin, % lukion 1. ja 2. vuoden opiskelijoista Lshde: Sotkanet, 2021, THL
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Opiskeluhuoltopalvelujen hyédyntdminen

Kauniaisten 8. ja 9. luokan oppilaiden kadynnit koulukuraattorilla ovat laskeneet vuodesta 2019 vuoteen 2021 noin 4
prosenttiyksikolla. Erityisesti tyttdjen kdynneissd on tapahtunut merkittava, lahes 10 prosenttiyksikon, lasku.

Kuvio 41. Kdynyt vdhintddn kerran koulukuraattorilla lukuvuoden aikana (%) vuonna 2019 ja 2021, Kauniainen 8. ja
9.lk (Léhde: THL Kouluterveyskysely)

Oppilaiden, seka poikien etta erityisesti tyttdjen, kaynnit koulupsykologilla ovat puolestaan lisdantyneet vuonna 2021.

Kuvio 42. Kéynyt vdhintédn kerran koulupsykologilla lukuvuoden aikana (%) vuonna 2019 ja 2021, Kauniainen 8. ja 9. Ik
(Léhde: THL Kouluterveyskysely)

1019 |
2021 |

0 2 4 ] 3 10 12 14 16 18 20 11
M Pojat Tytat [l Sukupuoli- vhtesns3

Kouluterveyskyselyn kasittely ja tulosten hydédyntdminen Kauniaisissa

Tuloksia hyodynnetadn oppilaitosten hyvinvointitydssa ja yhteisollisessa opiskeluhuoltotydssa seka kaupungin
hyvinvointi- ja strategiaty®ssd, toiminnan kehittamisessa kaikilla toimialoilla ja monialaisessa yhteistydssa
sivistystoimen ja sosiaali- ja terveystoimen seka tulevien hyvinvointialueiden kanssa.

Yhteenveto Kauniaisten toimielinten antamista lausunnoista ja yhteenveto valiokuntien ehdottamista toimenpiteista
on luettavissa kaupunginhallituksen 7.2.2022 kokouksen poytéakirjasta (KH 07.02.2022 § 12) osoitteessa:

https://kauniainen10fi.oncloudos.com/cgi/DREQUEST.PHP?page=meetingitem&id=2022193-3
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2.4.3 Hyvinvointikysely

Kauniaisten perusopetuksen oppilaille (luokka-asteet 5-9) ja lukioiden opiskelijoille Idhetettiin hyvinvointikysely
maalis-huhtikuun vaiheessa 2022. Kysely on osa kaupungin monialaista hyvinvointityota ja sen kehittamista.
Samanlainen kysely toteutettiin myds vuonna 2021 (KoronaExit -kyselyn nimelld). Vuoden 2021 keskittyi koronan
tuomiin haasteisiin ja vaikutuksiin mm. koulunkdyntiin, kaverisuhteisiin ja harrastuksiin. Tavoitteena oli kartoittaa sit3,
mitd voitaisiin tehda kasvavan hyvinvointihaasteen taltuttamiseksi ja mita voitaisiin tehda erityisesti akuutin
koronatilanteen helpottaessa ns. exit-tilanteessa.

Kyselyiden toteuttamisesta vastasi Great Minds Oy.
Vastauksia tuli yhteensa 627 kpl (578 vuonna 2021). Vastausprosentti oli 37 % (36 % vuonna 2021).

Vastausten jakautuminen kouluittain ja koulujen vastausprosentit:

® Mantymaen koulu (luokat 5-6): 50 kpl (29 %)
e Granhultsskolan (luokat 5-6): 50 kpl (42 %)

e Kasavuoren koulu: 154 kpl (43 %)

¢ Hagelstamska skolan: 98 kpl (30 %)

¢ Kauniaisten lukio: 181 kpl (43 %)

e Gymnasiet Grankulla samskola: 94 kpl (30 %)

Kyselyssa kysyttiin seuraavista aihepiireista:

. Hyvinvointi

e Mieliala: iloisuus — surullisuus, rauhallisuus — artyneisyys, itkuisuus
e Ajatukset itsesta ja ajatukset tulevaisuudesta

e Kiinnostus muita ihmisia kohtaan

e Paatoksentekokyky

e  Koulutyo

e Jaksaminen, nukkuminen, ruokahalu

o  Kokemus terveydesta

e  Turvallisuuden tunne (uusi kysymys)

e  Mistd on viimeisen vuoden aikana pitdnyt / ei pitanyt
e  Mista voisi olla apua

Kussakin kysymyksessa oli kolme vaihtoehtoa (positiivinen, neutraali ja negatiivinen).

Yhteenveto vastauksista

Kuva 7. Hyvinvointikyselyn 2022 vastausten painotus, © Great Minds Oy

Vastausten « Hyvinvointi
painotus *M

great minds

Vari kertoo siita, onko kyseisen
kysymuyksen keskiarvo kolmesta
vastausvaihtoehdosta neutraali,
kallellaan posit een tai

seen suuntaan.

Mikali vastaukset ovat selkeasti
painottuneet positiiviseen tai
negatiiviseen suuntaan, on
tekijan peréssa + tai - -merkki.

Yleisesti ottaen tulokset ovat viime vuotta positiivisemmat. Hyvinvoinnin kokemus on selvasti parantunut viime
vuodesta. Mieliala oli yleisesti ottaen hyva. 48 % vastaajista sanoivat olevansa iloisia ja neutraaleja 44 %.
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Tulevaisuuteen neutraalisti tai innostavasti suhtautuvia on 80 prosenttia vastaajista (ks. kuvio 43). Yli 90 prosenttia
kokee turvallisuuden tunteen yhtad hyvana tai parempana kuin ennen.

Kuvio 43. Oppilaiden ja opiskelijoiden ajatukset tulevaisuudesta 2021 ja 2022 (innostaa / ei innosta tai pelota /pelottaa), © Great
Minds Oy

Ajatukset
tulevaisuudesta

2021

21%

= Tulevaisuus innostaa minua.
= Tulevaisuus ei innosta tai pelota minua.
Tulevaisuus pelottaa minua.

2022

20 % .

= Tulevaisuus innostaa minua.

great minds

= Tulevaisuus ei innosta tai pelota minua.

Tulevaisuus pelottaa minua.

Heikointa hyvinvointi oli lukioissa. Hyvinvointi ndyttaa olevan heikompaa, mitd vanhemmista opiskelijoista on kyse (ks.
kuvio 44). Suurimmat haasteet ovat jaksaminen koulutydn aloittaminen ja ajatukset itsestd. Naissa kaikissa noin
kolmannes vastaajista koki tilanteen huonontuneen aiempaan verrattuna. (ks. kuviot 45 ja 46). Lukioiden osalta osuus
on vield tata korkeampi. Tulokset ovat tyttéjen osalta kautta linjan negatiivisemmat kuin poikien. Vastaajien, jotka
ilmoittivat sukupuolekseen muun tai eivat halunneet sanoa sukupuoltaan, tulokset olivat muita merkittavasti

huonommat.

Kuvio 44. Kysymys hyvinvoinnista (parantunut / pysynyt samana / huonontunut), © Great Minds Oy

© 2022 Great Minds Oy

Hyvinvoinnin huononeminen on yleisempéa
mitd vanhemmasta nuoresta on kyse. Toisaalta
lukiolaiset kokivat mydés hyvinvointinsa parantuneen

great minds

nuorempia enemman.
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Kuvio 45. Oppilaiden ja opiskelijoiden jaksaminen 2021 ja 2022, © Great Minds Oy

Jaksaminen 2022

great minds

= Jaksan paremmin kuin ennen.

= Jaksan paremmin kuin ennen.
= En viisy sen nopeammin kuin ennen.
Véasyn nopeammin kuin ennen.

= En vasy sen nopeammin kuin ennen.

02022 Great Minds Oy

Vasyn nopeammin kuin ennen.

Kysyttdessa “mista voisi olla apua?”, oppilaat ja opiskelijat vastasivat mm. seuraavia asioita:

- Yhteistd aikaa kavereiden kanssa, 256 kpl

- Lahiopetus, 235 kpl

- En koe tarvitsevani mitdan, 198 kpl

- Kaveri, 176 kpl

- Yhteista aikaa perheen kanssa, 149 kpl

- Harrastus, 143 kpl

- Etdopetus, 136 kpl

- Keskustelu kuraattorin tai psykologin kanssa, 96 kpl

- Apua arjen perustaitoihin (esim. uni, ravinto, liikkunta), 67 kpl

- Tietoa mieltd painavasta asiasta (esim. masennuksesta, vanhempien erosta, kiusaamisesta), 48 kpl

Kuvio 46. Oppilaiden ja opiskelijoiden ajatukset itsestédn 2021 ja 2022, © Great Minds Oy

Ajatukset 2022
itsestani

great minds

= Luottamukseni itseeni on kasvanut. = Luottamukseni itseeni on kasvanut.

o

- T"“"l:.“r etté olen yhté hyvé kuin = Tunnen, etta olen yhta hyva kuin muutkin.
muutkin,

Kritisoin itsedni heikkouksistani. Kritisoin itsedini heikkouksistani.

02022 Gonat Mt

Merkittavana huomiona vuosien 2021 ja 2022 tulosten vililld on se, ettd kokemus hyvinvoinnista on parantunut
kautta linjan viime vuodesta. Pojat vastaavat edelleen hyvinvointinsa olevan selvasti tyttdja parempi. Viime vuonna
selkeésti ndkynyt ero suomen- ja ruotsinkielisten koulujen (etenkin lukioiden) valilld on havinnyt.
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2.5 Digitalisaation seuranta

Sivistystoimi toteuttaa omalta osaltaan kaupungin digitalisaatio-ohjelmaa. Vuonna 2022 on jatkettu
varhaiskasvatuksen ja opetuksen digitaalisten ratkaisujen seka DigiLab-konseptin kehittamistd. Tavoitteena on
edelleen laajentaa innovatiivista kokeilukulttuuria. Koronapandemian ja etdaopetusjaksojen myota hyvien
digivalmiuksien merkitys on entisestdadn korostunut; on tarkeda yllapitaa valmiuksia ja pysya digitalisaation kehityksen
mukana.

Opetuksessa digitalisaation tasoa ja osaamista seurataan Oppika ja Opeka kyselyill, jotka on suunnattu oppilaille ja
opettajille. Tuloksia hyddynnetdaan opetuksen digitalisaation kehitystydssa. Opeka, Oppika ja Ropeka tulosten
seurantaa jatketaan 2022 loppuvuodesta. Oppika-tuloksia vuodelta 2021 ei kirjattu, koska kyseinen jarjestelma poistui
teknisista syista kaytdstda marraskuussa 2021 ja Kauniaisten kyselyt oli ajoitettu tehtdvaksi vasta taman jalkeen.

Kauniaisten strategisten toimenpiteiden toteutumista seurataan tilinpaatcksissa mittareiden avulla. Digitalisaation
seurannan mittareina on kdytetty mm. lapsi/laite, digityopajojen maara ja kustannukset/IT/oppilas.

Varhaiskasvatuksessa tavoite 5 lasta/laite, 2 esiopetuslasta/laite ei ole saavutettu vuonna 2021. Uusia laitehankintoja
on tehty tavoitteen saavuttamiseksi.

Sivistystoimen digitalisaation ty6pajojen maara on lahtenyt kasvuun epidemia tilanteen jdlkeen. Erityisesti
varhaiskasvatus on Digipuu-hankkeen myoté edistynyt.

Vuonna 2021 IT-kustannukset oppilasta kohti ovat laskeneet 290 euroon (v. 2020: 336 euro/opp.).
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3 Lopuksi: yhteenveto

Keskeisia kehittamisteemoja arviointitulosten pohjalta

Tassa raportissa kuvatuista arviointituloksista nousee esiin teemoja, joihin on syyta kiinnittda enemman huomiota,
muun muassa: koronapandemian jalkeiset oppimis- ja hyvinvointihaasteet, kiusaaminen, lasten ja nuorten liikkuvuus
ja fyysinen toimintakyky, S2-oppilaiden osaamistaso ja oppimistulokset.

Seuraavaksi kuvataan ylla mainitut teemat huomioiden keskeisia toimenpiteita, joita huolenaiheen eteen on jo tehty
tai on tavoitteena tehda Kauniaisissa. Ulkoisten, Karvin arviointien kohdalla kuvataan kehittamissuosituksia, joita
arviointiasiantuntijat ovat esittaneet.

Koronapandemian jéilkeinen hyvinvointityd

Vuoden 2021 jalkipuoliskolla aloitettiin koronapandemiasta normaaliin elamaan siirtymista koskeva tyo (ns.
koronaexit). Opetushallituksen myontamaa korona-avustusta kdytetaan lasten ja nuorten lisatukeen yksikk&jen
katsomalla tavalla. Kouluissa jatketaan aktiivista ty6ta pandemian aikana syntyneiden hyvinvointierojen ja
oppimistulosten erojen tasaamiseksi, ottaen huomioon myds THL:n kouluterveyskyselyssa 2021 ilmenneet haasteet.
Hyvinvointi- ja oppimistuloserojen tasoittamisesta aiheutuvat menot on huomioitu vuoden 2022 talousarvion
suunnittelussa ja resursoinnissa.

Vuonna 2022 sivistystoimen strategisena tavoitteena on ollut kehittdda moniammatillisia yhteistydmuotoja sosiaali- ja
terveystoimen kanssa toteuttamalla lasten ja nuorten hyvinvointisuunnitelmaa. Toimenpiteina ovat ehkdiseva
paihdetyo, osallisuusohjelma ja kotouttamisohjelma seka Grani-malli. Nuorisotakuumallin tavoitteena on I6ytaa
jatkopaikka kaikille nuorille 9. vuosiluokan jdlkeen sekd minimoida nuorten tyéttémyys.

Kauniaisissa kehitetadn koulujen hyvinvointiopetusta lasten ja nuorten seka opettajien hyvinvoinnin tukemiseksi.
Korona-ajan etdopintojen jalkeiseen tydhon on tarkeda panostaa, jotta saadaan tunnistettua erilaisia oppimisen ja
hyvinvoinnin haasteita.

Kiusaamisen ja epdasiallisen kdytéksen ehkdiseminen

Mantymaden koulun ja Granhultsskolanin huoltajille osoitetussa kyselyssa noin 30 prosenttia huoltajista vastasi, etta
lapsen luokassa tapahtuu ”jossain maarin” kiusaamista. Yhta suuri osuus vastasi, ettei tiedd, tapahtuuko kiusaamista.
Lukioiden PKS-kyselyssa tuli ilmi, ettd moni lukiolainen oli kokenut epdasiallista kdytdssa jopa viikoittain. THL:n
kouluterveyskyselyssa Kauniaisten huolenaiheeksi nousi mm. lasten ja nuorten seksuaalinen hairinta ja kiusaaminen.
Kouluterveyskyselyn tuloksissa korostui etenkin kiusaamisen lisdantyminen yldakouluissa.

Kauniaisten lasten ja nuorten hyvinvointisuunnitelman keskeisend tavoitteena vuodelle 2022-2023 on kiusaamiseen ja
seksuaaliseen hairintddn puuttumisen vahvistaminen 14 toimenpidettd -ohjelman avulla.

Opetushallituksen (1.5.2022) tekemat tasmennykset opetussuunnitelmien perusteisiin ja maarayksiin mahdollistavat
nykyista tehokkaammat ja oikea-aikaiset keinot puuttua kiusaamiseen, syrjintaan, hairintaan ja vakivaltaan
esiopetuksessa, kouluissa ja oppilaitoksissa 1.8.2022 alkaen. Kauniaisten koulujen paikallisia opetussuunnitelmia
paivitettiin vastaamaan naitd maarayksia. Myds muut suunnitelmat, saannot, toimintatavat ja seuraamuskaytanteet
on tarkistettu ja paivitetty vastaamaan opetussuunnitelmamuutoksia (SOVV 18.08.2022 § 43 ja SUUS 25.8.2022 §35).

Lasten ja nuorten liikkuvuus ja fyysinen toimintakyky

Kouluterveyskyselyn ja Move! -tutkimuksen tulokset osoittavat, ettd lasten ja nuorten liikkuminen on viahentynyt ja
fyysinen toimintakyky on heikentynyt kansallisella tasolla.
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Lasten ja nuorten aktiivisuuden seka osallisuuden edistamiseksi Kauniaisten sivistystoimessa toteutetaan liikkunnan
edistdimisohjelmaa laajassa yhteistydssa eri toimijoiden kanssa.

Kauniainen on mukana Suomen Harrastamisen malli-hankkeessa, jota kutsutaan Grani-malliksi. Grani-mallin
tarkoituksena on mahdollistaa jokaiselle lapselle ja nuorelle mieluisa ja maksuton harrastus koulupdivan yhteydessa.
Harrastustarjonnan valinnassa on kuultu lapsia ja nuoria koululaiskyselyn kautta. Seka Grani-mallin kerhoja etta
koulujen omia kerhoja on tarjolla lapi vuoden koronarajoitukset huomioiden.

Erot nuorten liikkkumismaarissa ovat kasvaneet. Tavoitteellisesti urheilua harrastavien nuorten koulutyén ja
liikuntaharrastuksen yhteensovittamista tuetaan koulussa. Koulujen tehtava on myds tukea erityisesti niita nuoria,
jotka liikkuvat hyvin vahan. Koulujen tavoitteena on kehittda uudenlaisia toimintamalleja liikunnan lisddmiseksi
koulupaivan sisalla seka vahvistaa jo tuttuja tapoja lisata liikkuntaa arkeen. Liikkumisen edistaminen on
oppimisympadristdjen suunnittelussa ja toteutuksessa erds tarkeimmista kriteereista kouluissa.

S2-opetuksessa olevat oppilaat

Kouluissa tehddan aktiivista tyota Suomeen kotoutuneiden muista kulttuureista lahtoisin olevien lasten kanssa, jotta
varmistetaan heille yhdenvertainen koulutuspolku Kauniaisissa.

Kuten Karvin oppimistulosarvioinnit ovat osoittaneet, suomea toisena kielena opiskelevien S2-oppilaiden osaamisen
kehitys laahaa muiden oppilaiden kehitysta jdljessa. Ongelma on valtakunnallinen. On syyta kiinnittda huomiota
sithen, miten S2-oppilaiden opetusta tulisi alkuopetuksessa kehittaa, jotta osaamisero muihin, ei S2-oppilaisiin
verrattuna kapenisi eika kasvaisi.

Kauniaisissa S2-oppilasmaara on kasvussa suomenkielisessa perusopetuksessa. Haasteena on S2-tuen tasapuolinen
jakautuminen eri luokkien ja oppiaineiden valilla seka tuen riittavyys. Myos hyvin heterogeeniset opetusryhmat tuovat
haasteita. Suomenkielisessa perusopetuksessa on vuonna 2022 noin 15 prosenttia S2-oppilaita ja ruotsinkielisessa
perusopetuksessa osuus on noin 2 prosenttia (tilanne 20.9.2022).

Oppimistulosten kansallinen heikentyminen

Kansallisen koulutuksen arviointikeskuksen (Karvi) A-englannin arvioinnistal® selvida, etta kansallisella tasolla
yvhdeksasluokkalaisten englannin kielen taito on heikentynyt. Vuoden 2021 tulokset olivat heikommat kuin edellisessa
vastaavanlaisessa arvioinnissa vuonna 2013. Korona-aika on saattanut vaikuttaa merkittavasti osaamiserojen kasvuun.
Kauniaisissa kaikki arviointiin osallistuneet oppilaat suorittivat arvioinnin etdayhteydelld, milla on voinut olla
jonkinlaista vaikutusta yksildiden suoriutumiseen tai motivaatioon. Lisdksi Kasavuoren koululla oli arvioinnin
toteuttamisessa merkittavia teknisid ongelmia, joten tuloksista ei voida vetda johtopaatoksia oppilaiden
osaamistasosta.

Karvi nostaa englannin arviointinsa perusteella esiin seuraavia kehittamissuosituksia:

- Oppilaiden erilaiset tuen tarpeet englannin opiskelussa tulee tunnistaa ja tukea tarjota oikea-aikaisesti.

- Opiskelussa tarvittavien tietoteknisten valineiden ja laitteiden tasapuolinen saatavuus tulee varmistaa
kaikissa kouluissa.

- Paattoarvioinnin kriteerien kayttoonoton tukemiseksi tulee laatia malliarviointeja.

- Englannin tuntien sisalt6ja ja tyoskentelytapoja tulee edelleen monipuolistaa.

- Kirjoittamisen harjoittelua tulee lisata kielenkayttotarkoituksiltaan erilaisissa tilanteissa.

- Kaikille oppilaille tulee mahdollistaa rauhallinen tyoskentely-ymparistd ja mahdollisuus saada tukea
tarvittaessa.

- Arviointiperusteiden ja -kdytdnteiden yhteismitallisuus tulee tehda lapindkyvammaksi.

14

Karvi, julkaisut 22:2022: "ENGLANTIA KORONAPANDEMIAN AIKAAN. A-englannin osaaminen 9. luokan lopussa kevaalla 2021.”
Raportti luettavissa: https://karvi.fi/wp-content/uploads/2022/09/KARVI 2222.pdf
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https://karvi.fi/wp-content/uploads/2022/09/KARVI_2222.pdf

Karvin matematiikan arvioinnin®® kansalliset tulokset osoittavat, ett3 tyttdjen ja poikien sekd suomen- ja
ruotsinkielisten oppilaiden valilla ei ole merkittdvia osaamiseroja. Huolestuttavaa kuitenkin on, ettd osaamisen taso on
laskenut ja eriytynyt. Osaamisen eriytymiseen ndyttaa vaikuttavan ainakin kaksi seikkaa. Ensinndkin koronapandemian
aikainen etdopetus, joka sopi osalle oppilaista hyvin ja toisille huonommin, riippuen oppilaiden yksil6llisista
oppimisvalmiuksista, motivaatiosta ja itseohjautuvuustaidoista. Toiseksi eroa ryhmien vélille syntyi oppilaiden
erilaisesta vastauskadyttaytymisestd, mika saattaa liittya yleisemminkin vastaustekniikkaan digitaalisissa kokeissa; osa
oppilaista jatti laskujen perusteluja kirjaamatta, mika vaikuttaa pisteytykseen. Syyta osaamistason laskulle voi etsia
my0Os moderneista oppimiskdsityksistd ja uusista kdytanteista; oppilailla voi olla kasitys, ettd matematiikassa
mekaanisia asioita, kuten laskukaavoja ei enda tarvitse osata ulkoa, koska tiedon |6ytda helposti ja vaivattomasti
tietoverkosta. Tulosten pohjalta Karvin keskeisia kehittdmissuosituksia ovat muun muassa seuraavat:

- Covid-19-pandemiasta johtuvaa osaamisvajetta on korjattava mahdollisimman pian kaikilla luokka-
asteilla.

- Oppilaiden itseohjautuvuustaitoja tulee opettaa jo varhaisista kouluvuosista lahtien.

- Kansallisesti on seurattava koulutuksellisen epdtasa-arvon lisddantymista.

- Jotta kaikki oppilaat ovat tasa-arvoisia jatko-opintoihin hakeuduttaessa, uudet paattdarvioinnin
arvosanakriteerit tulee ottaa aktiiviseen kayttéon mahdollisimman pian.

- Maahanmuuttajataustaisten tyttdjen osaamisen tasoon on kiinnitettava erityistd huomiota.

- On normalisoitava ajatus, etta tytot voivat kuulua erinomaisesti matematiikassa suoriutuvien joukkoon
ilman, ettd asiaa pidetdan poikkeuksellisena.

Tulevia arviointeja

Saannollisesti toistuvien sisdisten arviointien lisdksi ainakin seuraavia ulkoisia arviointeja on meneilldan tai tulossa
Iahitulevaisuudessa:

e  PIRLS (kansainvalinen lasten lukutaitotutkimus) maalis-huhtikuussa 2021, Granhultsskolan mukana, tulokset
julkistetaan joulukuussa 2022 ja lahetetdan kouluille vuodenvaihteen tienoilla, viimeistdan tammikuussa
2023.

e Ruotsin kielen B1-oppimaardn oppimistulosten arviointi kevaalla 2022, 9.lk (Kasavuoren koulu)

o Koulu- ja/tai kuntakohtaiset tulokset toimitetaan tilaajalle loppuvuodesta 2022

e  Karvi: Kiusaamista ehkaisevien sekd hyvinvointia ja tydrauhaa parantavien menetelmien arviointi,

Hagelstamska skolan osallistui huhtikuussa 2022, tulokset julkistetaan syksylla 2022
o Tiivistelmaraportti 10/2022 luettavissa: https://karvi.fi/wp-
content/uploads/2022/08/KARVI_T1022.pdf

e VOMA-arviointi (Valmistavan opetuksen ja oman aidinkielen opetuksen tila ja vaikuttavuus -arviointi),
toteutettu 2021-2022

o Hankkeen loppuraportti julkaistu 8.9.2022: Kielellisia taitoja ja koulunkdyntivalmiuksia — Valmistavan
opetuksen ja oman didinkielen opetuksen tila ja vaikuttavuus -arviointi

e Varhaiskasvatuksen paakaupunkiseudun asiakaskysely marraskuussa 2022
e  Lukiolaisten padkaupunkiseudun opiskelijakysely marraskuussa 2022

15 Karvi, julkaisut 27:2021: “"MATEMATIIKKAA COVID-19-PANDEMIAN VARJOSSA. Matematiikan osaaminen 9. luokan lopussa
kevaalla 2021.” Raportti luettavissa: https://karvi.fi/wp-content/uploads/2021/12/KARVI 2721.pdf
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